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Mora Ferenc: 

Lancban 


Mitol az embersziv oly reg remeg, 

Bar utba van felenk a forgeteg, 
Ropkodve bosz siiv6ltozes kozott, 

Mint orias sas, a vilag folott, 
Artatlanokra vetve remes arnyat: 

Bun es eroszak csattogtatja szarnyat. 

Lent a fOldon nincs se virag, se dal, 
Fent a menyeg fekete ravatal: 

Vert es konyuket hullato setet 
Kioltogatta minden tuzszemet - 
A vak ejben riadtan bujdokol 
A szeretet s nem lel tanyat sehol. 

Mfg kint a poklok orgonaja szol: 
Testvereim, fogodzzunk ossze jol, 
Lancunkba minden szem legyen helyen, 
A templomot akkor nem feltem en: 
Oltarttizunknek harmas gyertyalangja 
Remenyt ragyog a tolvaj ejszakaba. 
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ELOSZO A VILAGOSSAG 


Ez a konyv nem a szabadkomuveseknek keszult. Ugyanaldcor nem ldvan, - 
mint annyi mas „kitarulkozo” - ismertetove valni, de szeretne az olvaso 
szamara bemutatni a szabadkomuvesek kozott munkalkodok eszmeiseget es 
tevekenyseget. 

A konyv clmeben azert viseli „szemelvenyek” kifejezest, mert valojaban 
nehany kiragadott frassal klvanja lattatni a multat, a jelent es a jovot. 
Lehetove teszi, a klvtllall6k szamara is a mar tobbszor betiltott, sokszor 
megszolt es megis a szabad emberekert kia.116, a bolcsesseget, erot es 
szepsdget, a tok61etess6g fele torekvo kozbssegi 6s egyeni elmenyek 
bemutatasat. A ma is folyamatosan mukodo szabadkomuves kozossegek 
(paholyok) koziil hazankban masodikkent alakult meg az Arpad a 
Testveriseghez szegedi paholy, amely most unnepli eletrekelesenek 135. 
evfordulojat. 

Az Arpad a Testveriseghez paholy tort6nete szerves resze a magyarorszagi 
paholyok hist6riajanak, de volt egy idoszak, amikor az alkalmazott 
modszerek, celok varosunkban megosztottak tevekenyseget, am ujra 
egymasra talalva a helyi feladatok erdekeben a fejl6desert, az 61et 
elviseIhetosegeert, a tisztabb jovoert ktizdottek. 

A mu erdekess6ge, hogy az els6 fejezetet olyan szemdly i'rta, aki soha nem 
volt tagja a szabadkomuvess6gnek, de munkaja, elettapasztalata alapjan jol 
ismeri a varos polgarainak velemenyet. 

Nem torekedtiink a teljessegre. Tenyekkel, v61emenyekkel, adatokkal 
szolgalunk, amelyek lehetove teszik a szervezet muk6d6s6nek kutatasat, es 
majdan egy nagyobb 8sszefoglalo mu elkeszit6set is. 

Bemutatjuk azon f6rfiak nevsorat, akik a szabadk6mflvess6gen beliil 
munkalkodtak 6s tudasuk legjavat adtak a varos6rt a kozelmultig, de sajnos 
mar elkoltoztek az 616k sorabol. 

Celunk folytatni azt a celtudatos tevekenyseget, amely a varos es polgarai 
boldogulasat tuzte zdszlajara immaron 135 6ve. 

Szeged, 2005 majus 


Szerkesztoseg 


(Toth Bela attekinto gondolatai) 

Varosunk letenek alig ezeregy nehany esztendeje alatt, megelt szamtalan 
pusztlto arvizet, porig hamvaszto tiizveszt, tatarjarast, torokdulast, 
lakossagot az utolso szalig lekaszalo epidemiakat, fekete himlot, gugahalalt, 
pestist, kolerat, saskajarast es aszalyos eveket ehhalalt, mindent betemeto 
homokviharokat, jegverest, mindmegannyi temetoi csondet. 

Zarandokoltak a Szentfoldre, mondtak engesztelo- es fekete miseket, 
gyujtottak szamtalan aldozati tiizet, egettek halomra boszorkanyokat, 
okollel fenyegettek a magassagos eget. 

A megmaradtak okat sem tudtak adni a kegyetlen sors ostorcsapasainak. 
Vallatora fogthk a remet61cet, az erdei szellemek megtesteslt6it, a szallo 
madaralcat, a turb6kolo galambokat, fellioket, a szeljarasokat, a hangyak 
vonulasat. 

Nem lettek okosabbak. Magukban kerestek az istencsapasokat kivalto 
okokat. 

Szoges korbaccsal vertek magukat, bojtoltek, vezekeltek, canosszat jartak, 
sanyargattak magukat, artatlan kisgyermekeiket kuldtek Jeruzsalem 
visszafoglalasara a pogany toroktol. 

Az iistokosjarasok meg a vilag veget jelentettek sokak szamara. A 
legfenyesebb d61i ver6ben olyan vastag s6t6tseg koriil6ttiik, a kereket hozza 
lehetett tamasztani, az elhajitott kanal megdllt a Ievegoben, a harangszo nem 
tudott belole kibotorkalni. 

A legeslegfenyesebb emberi elmek okok es okozatok osszefuggeseit kutatva 
odajutottak, hogy a babonas hiedelmek, a teveszm6k m6g csak surltik, 
vastagftjak a tudatlansag nappali s6tetseget. 

Annak eloszlatasan buzgon faradoznak. 

Am kelet derengesben f6lismertek, hogy a v6rzo sebet pokhald nem 
gyogyftja, a raolvasas hatastalan. 

Az ertelem vilagfto orokMmpajanak kisded pislakolasa mellett orrhossznyit 
lattak. 

Guzsbakoto dogmakat, doktrinakat elvetve, szabadon ertelmezve az ember 
sujto, az ember hataskoren tul mukodo eroket, hatasokat, filozofikus, 
emberbarati, felvilagosult cellal olyan polgari mozgalmat terebelyesftettek, 
amelyet szabadk6muvessegnek neveztek vilagszerte. 

A szabadkomuvesek magukat a Feny flainak aposztrofaltak. 

Szervezetiik u. n. paholy kereteben mukodott, amelyben a tagok inasi, 
segedi, vagy mesteri fokozatot szerezhetnek. 

Tobb paholy egyuttesebol all a nagypaholy, amelynek elen a nagymester 
tigykodik. 
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A szabadkomuvesek - nemely velemeny szerint a kozepkoii 
szekesegyliazak epitoitol eredeznek, mas nezetek azonban a templomos 
lovagoktol valonak tartjak letuket. 

Az elso nagypaholyt 1717-ben, Londonban alapitottak, okon kozepkou 
renes'zansz, djplatonista, valamint feWilagosodas-kon szimbolumokat es 
szertartasokat folhasznalva. 

Az elso szabalyzatat James Anderson szerkesztette, amely megkovetelte az 
istenhitet es a haza szolgalatat, a politikai es vallast kerdesek kizarasat a 
osszei6vetelekrol. r • 

A szabadkomuves mozgalmakhoz hamarosan az ansztokracta ts 
csatlakozott. A tagok haromnegyede polgar, egynegyede nemes es pap volt. 
XII. Kelemen papa 1738-ban kiatkozta a szabadkomuveseket, s utddai tobb 
izben megtettck, ennek ellenere az europai allamok bizvast megturtek, kicsit 
batorftottak is 6ket. , . 

A szabadk6mfivesseg a felvilagosod6s, testvenseg, tolerancia, deizmus, 
egyenl6seg eszmeit terjesztette. . 

Racionalis emberbarati celok es ugyanakkor ezotenkus miszttkus 
szertarttsok jellemeztdk. Szabadk6mtives volt Voltaire, II Frtgyes porosz 
kiraly, Mozart, Goethe, Lotharingiai Ferenc csiiszar, Franklm, Wasington, 

Mazzini, Garibaldi. , 

A magyarok k6zul Becsben az 1742-ben alakult, Harom agyuhoz cimzett 
pdholy tagjai voltak: Amad6 Janos gardista, Bethlen Gabor grof, nehai 
erdelyi fokancellar, Draskovics Janos gr6f es masolc, fonemesi ranguak 
A szabadsagharc bukasa utan amerikai utja sor^n szabadkomiivesse lett 

A sz61s6seges nemzeti mozgalmak mindig is tamadtak, kozmopolitanak 

nyilv6nitottak a szabadk6mavesseget. . 

Az 1880-as evekben megkrealtak a zsid6-szabadkorauves osszeeskUv6s 
rdealmat, amely be6piilt a 20. sz6zadi antiszemita 6s sz61s6jobboldah 
mozgalmak ideologiajaba, am e szazad jobb- 6s baloldali diktaturai ts 
betiltottak mtik6d6sttket. 

Mindazonaltal ket iranyzat markansan kialakult a paholyok kdzott. 
valHsosok, es az istentagadok iranyzoma. 

Az os szabadkomtivesek k6zott nok nem paholyozhattak. 1774-ben 
megalakult a noi paholy. Kesobb koedukaltak, nagypaholyba vontak 
szervezeteiket. 

Pesten az 1770-es evek elejen a NagyszMsegkez cimzett pah°ly kezdte 
meg mukodeset. Akkoriban Magyarorszagon 30 paholy mukodott kb. 1000 
taggal. 

A tobbseguk protestans nemesekbol tev6dott ossze. 

E korszalc nevesebb szabadk6muvesi: Baroczi Sandor, Berzeviczy Geigely, 
Bruckentlial Samuel. llajnoczy J6zsef. Kazinczy Ferenc. Latzkmis Janos. 
Martinovics Ignac, grof Sigray Jakab... 
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II. Jozsef korlatozta, I. Ferenc 1795-ben feloszlatta a paholyokat. 

Lsak 70 ev multaval, a kiegyezes utan indulhatott ujra. 

Az orszag jelesei elesztettek fol csipkertSzsika almabol: Klapka Gyorgy 
Liszt Ferenc, Tiirr Istvan. 1 y018y ’ 

A P^olyokat a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy fogta ossze Elso 
nagymestere Pulszky Ferenc regesz, muzeumigazgato volt. 

Ez az alakulat mar jelentos emberbarati tevekenyseget folytatott. 

Letrehozta az Orszdgos Onkentes Mentoszolgdlatot ; letrehozta a Nyomorik 
Gyermekek Orszagos Ottliondt. 

Mukodtette az Ingyen kenyer, Ingyen tej akcidt. 

Megfundalta a liajlektalanok Menkelyet. 

Melegedo szobakat miikodtetett, diakotthonokat I6tesftett, korhazakat 
grundolt, k6nyvtarakat alapitott, mtikodtetett. 

Az Urania ismeretterjeszto Tarsulatot l6trehozta. 

A szabadkomiivess6g reputdcioval lepett be a 20. szd-i vilag modern 
emrasainak megfelelve. 

Ekeppen a polgari radikalisok, liberalisok igenyeinek teljesen a gusztusa 
akarata, t6rekv6se szerint epitkezett, dolgozott a szabadk6muvesseg. 

Ennek a mozgalomnak mar az akkori magyar szellemi 61et legiobb vezeto 
emberei tagjai voltak: Ady Endre, Apathy Istvan, Bencziir Gyula, Benedek 
Elek Fadrusz Janos, Jaszi Oszkfir, Karintby Frigyes, Kernstok Karoly 
Kosztoldnyi Dezs6, Nora Ferenc, Tamasi Aron. y 

llazankban a z I. vilaghaboru vegen 126 pahoIyban 13 000 tagot szfimlfiltak. 
J-919-ben felelosnek tartvan 6ket is a buMsert, a forradalomban val6 
reszvetelert, mukodesiiket betiltottak. 

1945-ben ujjaalakultak. Tagjai kozott talfilbattuk Supka Gezat, Devecseri 
Gaboit, Benedek Marcellt, Ferenczy B6nit, Szekely Mihalyt, Remenyik 
Zsigmondot, Vamb6n Rusztemet, Vikar Belat, Zathureczy Ed6t. 

Szegeden 

135 evvel ezelott, Arpdd a Testveriseghez paholy neven 1870. majus 27-en 
9 £ |! V m ? ‘? ndent els8 P r6 Nagyarviz elott alakitottak meg szervezetuket a 
polMrok 011111 ^ 8, lberdl ' S ’ felVilag ° SUlt g° ndolkoz ^d, szellemisegu varosi 
Tokes es polgari ertelmisegiekbol verbuvalodtak. 

A pahoIy elso fomestere Csermelenyi Ivan varosi tiszti fougyesz voIt 
A pahoIy te vdkenysege egymas szamara tartott eloadasokban, jotekonysagi 
mozgalmak kezdemenyezesdben, bonyolftasaban nyert ertelmet. 

Pl. 1873-ban a szegedi noegylet altal fonntartott 6vodak tfimogatfisfira 500 
tormtot adott valamint a Somogyi KOnyvtfir termeszettudomanyK 
gt'Ujtemenyenek gyarapitasara szinten 500 forintot utab anyozott. 

& 
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Letenek az elso kilenc eveben humanisztikus celokra mindosszesen 6450 frt 
54 krajcart fordi'tott. 

Az arvfz utani epftkezes koltsegeihez is hozzajarult es a vilag 
szabadkomuveseinek erejet mozgosltva 17 000 forintot gyujtott ossze es 
adott at aztJjjaeplto Bizottsagnak. 

Paholyuk evtizedeken at berlemenyekben hanyko!odott, 1898-ban epftettek 
fol a sajat szekhazukat. 

(Ma Szazszorszep gyermekpalota.) 

Landesberg Mor pahoIytag kezdemenyezesere megalakftottak a Szegeny 
iskolasok es szegyenlds szegenyek csalddok istdpolasdt gondozo Egyesiilet. 
Evente 200 szegeny gyermeket teli ruhazattal lattak el, rendszeres anyagi 
tamaszt nyujtottak nyomorgo csaladoknak, Nepkonykdt mukodtettek a 
szabadk6muves szekhaz alagsoraban. 

A Siketnemak intezetet ok fundaltak, a Szegedi Allatved6 Egyesuletet eletre 
keltettek, fonntartottak, a Gyermekv6d6 Liga szegedi csoportjat eletben 
tartottak, a csellengo es £rva gyerekeknek Ujszegeden Arpad otthont hoztak 
letre, amely majd 100 even at eredmenyesen fungal. 

A varos szellemi fenyeinek szidolozasaban tevekenyek voltak. 

Az 6 erdlyes indltvanyukra letesUlt a Rakoczi Egyestllet. A Rakoczi szobor 
az 6 buzgdsciguk eredmenye, akar a Kossuth szobor 16te, vagy a Dugonics 
szobor viUgra reveszel6se, meg az Arvlz el6tti evekben. 

Ugykorukben szerepelt cigdnykerdes megoldasanak lehetosege, lc6rtlljarhsa. 
Ugykoriikben szerepelt a parasztsag gondjainak megkOnnyftese. 

Hosszu eloadassorozatot inditottak FOLDMIVES SOCIALIZMUS cimen. 
Meresz gondolatokat gorgettek a szent foldmagantulajdona ellen, es 
szamlajara. Foldosztasrol beszeltek. 

Vesz61yes ingolap volt a megkemdnyedett feuddlkapitalizmusban effelekrol 
szot valtani. 

EI6ttilk lebegett a Marinovics osszeeskiives resztvevoinek sorsa. 

„ Vigydzo szemetek Parisra vessetek!" 

A fenyegetest nem felejtettek el a szabadk6muvesek. A fejiik hullt erte a 
V6rmezon. 

A sorozatban ilyen kerdesek: Csongrddi munkdslakdsok, A munkds 
gyermekenek jovoje, sorsa. 

Lazfton veszedelmes kerdesek voltak ezek. 

Heves vitakat indukaltak. 

Egyik oldalrol a nepapostolok uszito izgatasat lattak, a forradalomra buzdfto 
mozgalmakat, bersztrajkot, a masik oldalrol a feltekeny burzsoazia 
szukkebluseget. 

Mikozben a tajekon munkanelkiiliseg fokozta, termelte a nyomort, felvideki 
munkaeroket szegodtettek ezrevel a birtokosok. 

A mezoliegyesi allami birtokon evente 3 ezer felcideki munkas dolgozott. 
az alfoldi munkas nem kapott napszamot. 
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Ezt az idot enekelte meg Jozsef Attila a Uazdm cfmii verseben. amely esy 
tde vago reszlete igy szol: 

Sok urimk nem volt rest, se kdba, 
birtokdt ovni elleniink 
s kitdntorgott Amerikdba 
mdsfel millio emberiink. 

Szive szorult, rezgett a Idba, 
acsargo havon tovatunt, 
emlekezoen es okadva, 
mint aki borba fojt be bi’mt. 

Volt, aki ugy velte, kolomp szol, 

S tdrsa ki tudta, ily bolondtol 
penzt eztdn se Idt a csaldd... 

Az Arpad paholy eletutja az id6ben jutott a csucsra. Jatszott a tfizzel, de 
tovabb nem mereszkedett. FontoWa haladova kenyelmesedett. 

1910-ben, a fiatalabb radikalisok Szeged neven uj paholyt fundaltak. 

Otvenot tagot szdmlaltak. F6nemesuk Szlgy&rto Albert ipariskolai tanar. 

Egy 6v mulva helyettes f6mester Mora Ferenc, az anyak6nyvben 
muzeumornek titulAlva. Kenyerkeresetere nezve T6m6rkeny k6nyvtar 6s 
muzeumigazgatd mellett konyvtarori tunkciot tOltOtt be, es a Szegedi Naplo 
mindennapos szerkeszt6je voIt, valamint Posa Lajos gyermekujsagjanak 
mindenhetes mesemondoja. 

Tomorkeny nevenek emlegetesenel tartva nem mulaszthatjuk el az alkalmat, 
hogy ezt a kis epizodot, az akkori moral 6s a Szabadkomfivesseg mivoltara 
vonatkoztatva el ne mondjuk. 

A fonftsa Csongor Gy6zo, aki edesapja, Czibula Antal jogasz es 
szabadkomfivest61 tudta. 

Tomorkeny is azon embertfpus volt, tisztasaga, bocsillete reven, aki nagyon 
illett volna a Szeged paholy tagjai soraba. 

Agitaltak. Kezelo orvosa: szkm volt. Hogy ldpjen a paliolyba. 

Koztudottan melyen vallasos, rendszeres gyono, aldozo katolikus volt, ami 
nem gatolta a belepesben. Jonak is tartotta, mert baratait ott latta. 

Belepett. 

Harmadnap kerte a fedezeset, azaz elbocsatasat, mert a Szkm el jaro mellek 
paholy szabalya abszolut absztinenciat kovete!t. 

Tomorkeny vendeglos csaladban szuletett, nott fol. A negyvenes eveiben 
jarvan szervezete annyira megszokta azt a bizonyos alkohol kvantumot. 
hogy nelkule nem tudott elni. dolgozni. 
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akart siillyedni. Kilepett. 


Kimondatlanul a paholy hites szavu szonoka, Foldes Anna, Mora 
eletrajziioja kozli Domonkos Laszlo ujsagfro folvetelekor mondott avato 
beszedenek reszletet, amely valosagos szabadkomiives hitva/lassd 
magasztosul: 

„A szabadkomuvesseg lelkiereje halhatatlan josagban, mely eleteben, belso 
szepsegeben van. 

Ez osi elvekre epitett transzcendentalis folfogds nincs ellentetben gyakorlati 
celjainkkal. 

A szabadkomuvesseg atmoszferdja nemismeri a bazagsagot. 

Torvenyunk: sisak alatt is lasson a szabadkomuves kbnnyet, pajzs alatt is 
erezze a sziv dobogasat. A szabadkommesseg az emberi boldogsagert van. 
Legyetek hu katonak. ” 

Ennek a Domokos Laszldnak, a kesfibbi j6 baratnak frja 1914. oktober 30- 
an: 

„ Az, hogy a bdborut senki sem akarta, sot, mindenki a beket akarta es 
megis eljdtt a baboru, hogy megvaltoztassa izet az eletnek, csoknak, 
kenyernek: akkor a vildg berendezese rossz: akkor a tdrsadalom 
szerkezeteben van a hiba, akkor itt kell a gerenddkat kicserelni, a 
szerkezeteket megvdltdztatni, akkor az egesz emberisegnek abban a 
mukelyben kell beallni, amelyben a szabadkdmuvesseg evszazadok dta 
dolgozik olyan eszmenyekert, amelyek kdzt ugy nem taldltatik hdboru, mint 
istenkdromlas a Miatydnkban. 


A Szeged pdholy is gyakorolta a jotekonysagot, ahogy terjesztette a 
vilagossagot. 

Foldes Izs6 ruha-nagykeresked6 6vente 24 szegenysorsu dialcot tetotol 
talpig feloltoztetctt. 

Juratovics, a Tisza szallo- es vendeglo berloje, 12 szegenysorsi'i diaknak 
adott napi ebedet. 

A tanaraik altal javasolt diakok annak rendje modja szerint bemehetett a 
vendeglo konyhajaba, valaszthattak barmely eletfajtabol. 

Az alkalmazottak asztalanal kijelolt helyen fogyaszthattak el ebedjiiket. 

Mora sem maradhatott ezen tamogato, segito intezmenyen kiviil. 

De ilyen parades banasmodban nem reszesfthetett ennyi raszorulot. 

Mivel 6 halalaig, alcarmennyit dolgozott (40 kotet konyvet vilagra reveszelt) 
szegeny ember maradt, aki egy sajat lakast nem tudott maganak 
megragasztani. hanem berlemenyben elt. halt. 


12 


6, egy szatymazi kisfiut, Lippai Pistat fogta szarnyai ala, akit a puszta 
veletlen jatszott a kezere. 

Mivel, mint lelkeltiik, sohasem volt abban az anyagi helyzetben, hogy a 
nyari vakaciokat valamilyen jobb udiilohelyen, vagy kulfoldi furdohelyen 
toltse, neki, es sok hasonlo vdroscseledjenek erre jo volt Szatymaz. 

Ok szatymazolni jartak. 

Megismert Szatymazon egy Lippai nevu paraszt csaladot, amely a tiszta 
szobajukat, ahova 6k is csak unnepnep leptek, akkor is mezitlab, Moraek 1- 
2 honapra nemi, kis penzekert odaengedtek berbe. 

Moraek tfz evekig Szatymazoltak naluk. 

Ekkor is Morane f6z6tt, Mora be-be randult Szegedre, ranezni hazra, a 
postat kezbe venni. 

Kiilonben ekkor is egesznap frt. 

A Napl6 nem nyaralt. Az ujsdg nagybelii allat. T6mni, de t6mni kellett 
minden nap. 

Kezdte kora reggel. A Lippai tanya kertje kozepen hatalmas di6fa, annak 
arnyekdban fat6rzsb61 fabrikalt asztal.mellette fatorzsb61 ill6pad. 

Kedvenc froszobaja Moranak. 

Mindennap egyizromban frt ebedig. 

Akkor beleszolftotta Ilona asszony. 

Ilyenkor Mora az elkeszult kezirat valami kezebeli rog6t, papirnyomtatekul 
ratett. 

Eb6d utdn kicsit elszunditott a h(ivos szob&ban. 

Ezalatt tudta es beleegyezese nelktil, avagy forr6 nyarban szokott, hirtelen 
sebes forgoszel tancolt at a szatymazi hataron, a Lippai tanya folott. 

Amikor Mora f6lserkent, megy ki a munkajahoz, a tajon olyan beke 
tanyazott, mint amikor bement. 

Itt-ott madarak szoltak, birka begetett, borju bogott. 

De a felbehagyott munkajdnak, a d61elotti dolgozas produktuma sehol. Egy 
szdl se. 

Hihetetlen. Ember, erre nem jart. Ha jart is minek neki az olvashatatlan 
firkalmany. 

Nez ketsegbeesve, erre-arra, semmi nyom. 

Az „iT6asztalatoI”, harom kukoricatablaval arrebb, latja, egy kisfiu ul az 
arokparton, harom birkaja szoszmotol koriilotte, annyira elmeriilten olvas, 
az 6 keresett kezirataba melyedve, hogy kozeledtet eszre sem veszi. 

Csak amikor orommel rarikkant az fro, kirebben a keziratlapok koziil. 

- Hat te, mit olvasol? 

- Egy szelfiu elkezdett forgeteges tancot jarni, mint a tolcserbe ontott vfz 
iigy forgott, a folso vege baranyfelhokhoz voIt kotve, a szele a fak koronait 
nyaldosta. Porral kevert gu-gazt markolt fol, azokkal tancolt, egyszer csak 
ezeket a lapokat kergette fdl a magas egekig, majd szepen leulepedett. 
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Osszeszedtem, fras van rajtuk. 

Azt olvasom. 

Mora ketsegbeesesbol orombe sajdult, aztan csodalkozasba. 

Kezfrasat hivatasos nyomdaszok koziil is csak kevesen tudtak olvasni. 

A Lippai vendeglato csalad tavoli rokonsagabol valo kis Lippai 
folyekonyan olvasta, amint az fro azon szent helyen megegzaminaltatta a 
gyereket. 

Nem fgert ezert semmit Mora. De megjegyezte. 

Amikor az a 4. elemit befejezte, maga melle, a maga kosztjara vette a fiut, a 
M. Kir. Felso femipariskolaba iratta. 

Amikor vegzett, Szeged eppen francia megszallas alatt bunkodott a baboru 
elvesztese okan osztrak szovetsegben. 

Demarkacios vonalak. Munkanelkiiliseg. 

Kemal AtatUrk a szultdnsag megszuntevel koztarsas&gi allamfomiat fundalt, 
muvehez eurOpai munkasokat kurentalt. Az eljott a hat£rokon keresztul. 
Lippai Pista, Mora nevelt gyermeke, negerek vezette fi-ancia jar6r hajorol, 
Szalay rendOrkapitany dltal kiallftott utlevellel lepett Torokorszag foldjere. 
Hamarosan Ataturk garazsmesteri pozfciojaba kerUlt. 

A II. viIdghdborU elSestejCn, torok katonanak akartdk beoltOztetni. 

Akkor hazak6ltoz6tt. Ha katona kell legyen, magyar katona lesz. 

A veletlen reven follelt szabadkomfives M6ra beszedek azt sugalljdk, hogy 
Mora harom nyelven beszelt, gondolkozott, l'rt. 

Mint ujsaglro, a misera plebsnek, a legszebb zengo magyar k6znyelv, mint 
mese, nove!la es regenyi'ro a realizmus lu'mes, viragos mezejen eresztette a 
szo selymet. 

Szabadk6mfives k6szontoiben, avat6 beszddeiben (amit egyetlen szobeli 
alkalomra szant), tUnderi muzsikaju nyelven zenelt, es vilagi'tott. A 
belviMga legesleglelkeben. 

Ide fragmantumokat:... 

Azut£n nem tudtak megbocsatani. 

Halalra kerestek, Heller Odon sorsat szantiik. 

Szalay rkp. birtokara mentette. 

Tisztan maradt. Romlatlan, Szeplotelen. 

Kotormany nyilatkozata. M6rat kellene megcsapolni, szerumot. 

A proli diki gyfiloleteben, a nagy bfinbakkeresesben bezartak. 

A politikai legkor enyhUltevel, mert a vi!agon lancban mfikodtek a 
paholyok, Magyarorszagon is kinyitottak a mfihelyeket. 

Am a II. vilaghaborura keszUlteben bezartak. Nehogy vilagossagot 
terjesszenek tomegmeretekben, a tomegek kozott. 

Vakulj magyar, ne lass tot. Bezartak. 

A bukott haboru utan egy kicsit megint kinyitottak a paholyokat. 


Amikor a diktatiira bekemenyitett, a ketkedo komuvesek bangjat nem igen 
turtek, bezartak. 

Valahany betiltas csak tetszhalottsagra karhoztatta oket. Tunder Ilona almot. 
De azert mfikodtek. 

Gondolatot nem lehet bezarni. 

Pancel vertezet alatt is dobog a szfv. 

A vilagossag fiainak neveztek magukat a szabadkomfives paholyok tagjai. 
TomorUlesUket a szakmai osszetartozas, szellemileg valo osszetartozas, a 
szakmai titkok megorzesenek, erdekeik vedelmezese, az ipartol, mfiv6szetig 
folcdoporitasUk orzese, szlnvonalanak orzese indokolta eredetileg. Ernberi 
dnbecsuldse indokolta. 

Kontarokat, tanulatlanokat, bfindsfiket, koborokat, himpeI16reket (szakmat 
tanulatlanul bitorlokat) nem vettek maguk kdze. 


14 


15 




i'rAsok a CSERZY-HAGYATEKBOL 
(Dr. Ballo Istvan ajandeka) 

BEVEZETO 

Cserzy szk.'. hagyatekabol kerult hozzam a ket irat, az Arpad tortenetet 
Cserzy, a Szegedet Hoffer ttv.'.-k allitottak ossze. Idoszerii alkalomra 
keszultek, 1950 majusaban Benedek Marcell es sok fovilagossag 
jelenleteben tinnepeltiik az Ai pad alapftasanak 80. 6vfordulojat. Nem telt el 
egy honak a betiltasunkig. 

Az 1960-as evek elso feleben dontottem a keziratok legbpeleserol es kertem 
Takacs Gyorgy kesobbi nagymestert rovid ajanlo elosz6 Irasara. A 
kflvetkezokben valtoztatas ndlktil ekeket Irom le es el6re is elnezest kerek a 
gepelesi es egyeb hibakert. 

A kiszamlthatatlan diktatura koraban ugy dOntottem, minel tObb, a magyar 
szk.'.-re vonatkozo adatot juttatok ki ktilfOldre azzal a cellal, hogy ott az 
ujrakezdeshez meg6rizz6k. Ebbol a kis fuzetbol egy pbldanyt Kanad&ba 
kuldtem Patzauer Dezs6nek, masikat Szego Janosnak (Pdrizs) adtam egy 
pesti tartozkodasa alkalmaval. 

A magamnak megtartott utolso peldanyr61 kesztiltek a masolatok. 

Az ujrakezdes hatodik eveben, az „Arpad” alapitasanak 125. evforduloja 
alkalmabol abban a remenyben, hogy soha tObbe nem kell iratainkat 
elrejteni, lettinket tagadni. 

Budapest, 1995. majus 7. 


ELOSZO HELYETT 

Cserzy Mihaly testvertink hagyatekabol kertilt elo az itt kezirat gyanant 
kOzOlt ket ertekezes. Hogy ezek eloadaskent elhangzottak-e, ma 
megallapftani nem tudjuk. Kozlesre azert tartjuk erdemesnek, mert ha 
hianyosan es helyenkint vitathato tartalommal is, megis Szeged varos 
tortenetenek egyik erdekes szeletet adja at egy szk.'. paholy egyenileg 
ertelmezett nezopontjabol. 

A ket ertekezes meglrasara a literatus csaladbol szarmazo szerzo nyilvan 
megblzast kapott. A meglelietosen rapszodikus, sot hevenyeszett 
gondolatsorbol meg a siirgeto tendencia is kititkOzik. Az orszagszerte ismert 
apa kozkedvelt fianak iratai megis megerdemlik, hogy ha nem is sub specie 
aeternitatis sziilettek meg, testveri kOrben szamot tartsanak erdeklodesre 
annal is inkabb, mert a komoly tOrtenetlrasra is ertekes adalekot szolgaltak. 
Nyugtalan idok nyugtalan tiikre ez a ket dolgozat. Nem hivatott tudos 
munkai, de atsut a reseken egy meleg emberi szlv sugara. Ez pedig minden 
hivatott es minden targyilagos szemleletndl nagyobb ertek. Ez az ereny az, 
amely m61t6va teszi a k6t 6rtekezest arra, hogy szukkOrii utjara bocsassuk. 

T. Gy. 


Dr. Ballo Istvan 
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Az Arpad □ alapi'tasanak 80. evfordulojan kettos cellal gyultunk itt egybe a 
ttv. Az elso celunk: iinnepelni a szks-s eszmet, amely sz’azadokon at annyi 
szazezer szfvnek adatott enyhulest. mert nemcsak ttv. lelket gazdagftotta a 
bumanum es a szeretet felemelo eszmeje, de megnyilatkozasaik es tetteik 
nyoman gyogyultak a sebek, szaradtak a konnyek es emberibb Iett az 
ember. 

A masik cel, hogy az emlekezes kek madaraval idevarazsoljuk koriinkbe 
azoknak szellemet es cselekedeteit, akik meggyujtottak a faklyakat es 
hoztak a sotetsegben, ezernyi akadalyon megsebezve, elfaradva, de a celt fel 
nem adva, hogy atadjak azokat nekiink, utodoknak. 

Nyissuk meg hat elotttik szfyeinket szeretett ttv. es menjiink vissza hozzajuk 
a multba, latni es befogadni regi idok kepet. 

Egy 6vszazad tavlatabol kell elindulnunk es kovetnunk utjukat, hogy lassuk 
a kort, melyben a szks-eg faja Magyarorszagon kilombosodhatott. 

1850. A magyar szabadsdgharc elbukott. Bito 6s borton elfil bujdosik 
szabadnepek orszdgai fele a magyar. Keresi a seglto felvilagosodast, 
amelynek erejevel ujbol felemelheti nemzetet. 

A szabadsag, testv6riseg, egyenloseg jegyeben dolgozd szks azok, amelyek 
az egesz vilagon szeretettel olelik magukhoz ugyuket es dj remenysugarat 
ontenek a szivukbe. Ez6rt lepnek be az emigracio legszelesebb korei: 
katonak, papok, arisztokratak, a politikai vezetok, 61iikon Kossuth-taI a 
Kiralyi Miiveszet Szovets6gebe. 

Itthon az elnyomat&s dermesztfi n6mas6gdban csak 1861-ben jelentkezik az 
elso kis6rlet a szks-seg letjoganak elismertetesere. A Csaky, Karolyi, 
Eszterhazy es Teleki grofok tarsasaga megalakftja a Szent Istvan paholyt, de 
elismertetes helyett betiltas a sorsa. 

Aztan eljott vegre - az 1867-es kiegyezessel - a szabads&g elteto levegoje. 
Eljdtt az alkalom, hogy az 1795-ben rdvid felszazados munka utan eltartott 
magyar szks-seg hosszu almabol uj eletre kelhessen. 

A ktilfolddn szks-se lett grof Andrassy Gyula miniszterelnoksege alatt 
megalakuld kormanytol 1868. oktober 12-en megkapja az Egyesseg a 
Hazaban c. □ alapszabalyainak jovahagyasat. A beliigyminiszter 
emlekenek, aki az alkotmanyos korszak szks D-ai megalakulasat - az annyi 
oldalrol felvetett aggodalmakkal szemben - engedelyezte, baro Wenckheim 
Belanak neve es szemelye megemlftesevel adjuk meg tiszteletiinket. 

Az Egyseg a Hazaban □ hamarosan uj eletre kelti a Budapesti Szent Istvan 
□-t, valamint az aradi es a bajai □-at. Rovid ido alatt megalakult a soproni 
es a pozsonyi □, mikozben Reimann Ede wtirtzburgi szmigazgato - aki 
ebben az idoben Temesvarott mukdddtt - ott ujra szervezte a 18. szazadban 
mar viragzott Harom Feher Liliomhoz D-t. E het elso □ alapftotta meg 
azutan 1870. januar 30-an a bayreuthi Zursonne NP. alapszabalyai nyoman 


a Magyarorszagi Janosrendu Symbolikus N □ alkotmanyat, megszervezte 
szks-i felsoliatosagat es megvalasztotta elso nagymesterul Pulszky Ferencet. 
E D-ok es a meg utanuk kdvetkezok alakulasat kuldnosen a nemetorszagi 
szks-seg segitette elo azon belso kapcsolat reven, mely a nemet polgarsagu 
varosainkat kereskedelemben es kulturaban Nemetorszaghoz kdtotte. 
Ugyanebben az idoben a harom fokban dolgozo Janosrendu szks-seggel 
parhuzamosan tionosodik meg nalunk a skot ntusu szks-seg is. Az 
emigraciobol hazahivott es lrazatero szemelyisegek tiilnyomoan skot rftusu 
□-okban ismertek meg a kiralyi muveszetet. Az 6 kezdemenyezesiikre 
letesiilt a sorban elsoul 1869-ben a Corvin Matyas □, amelynek elso 
fomestere Tiirr Istvan altabornagy lett. 

A magyar alkotmanyos megerosltest, valamint a kiilfoldi szks. fohatosagok 
elismereset ugy a Janosrenduek, mint a 33. fokii sk6t rltusuak megkaptak. 
Megkezdodhetett tehat mindentitt a miinka, amelyre azonban 20 even at 
sokszor sot6t felh6ket eppen ebben a k6t rltusban folytatott munka 
versengese hozott. 

Ezekben a mozgalmas tortenelmi id6kben, amikor nemcsak a szks-segben, 
de a politikai es tarsadalmi eletben is nagy dtalakulasok nehezftik meg az 
egeszseges fej!6d6s iranyanak megtaHlas6t, 1870. majus 29-en alakul meg 
Szeged varosaban az Arpad a Testv6ris6ghez clinii Jdnosrendu szks. □ 

A megalakftas f6 6rdeme Reimann Ede nevehez ftizodik, aki a temesvari 
Harom Feh6r Liliom megbfzasabol, majd annak kozvetlen munkajaval 
megszervezte 6s letrehozta a Szeged Arpad □ alakulasat. A szks. eszme 
irant fogekony varosban a feladat valoban nem volt nehez es 1870 
majusaban egymast kovettek a felveteli es dfjemelesi munkak. Es megis 
izgalmas napok, izgalmas 6rak voltak ezek, melyekben erett ferfiszfvek 
megteltek az alkotas vagyaval, a lelek szepsegenek emelkedettsegevel, hogy 
meghozzak Szeged kelet6re a kir&lyi muveszet templomat es harmas 
vilagossagat. Felsugarzo a feny, hogy vilagitson 6s melegi'tsen itt, az alfdldi 
nagy magyar varosban, a Tisza-Maros egymasba olelkezes6nel, utak es 
nepek, nemzetisegek szlnes talalkozohelyen. 

Kik voltak ezek a ferfiak, kerdezztik ttv. es valaszolok nektek, amikor 
neviik emlftesevel idezem es hfvom szellemiiket, hogy foglaljak el helyeiket 
a szentelyben, kit hol megillet: 

Csennel6nyi Ivan dr. fomester, 

Weis Mor h.fomester, 

Bascli Lorinc I. feliigyelo, 

Schwab Mor II. feliigyelo, 

Dreyffus Ruben I. titkar, 

Leszicti Ede II. titkar, 

Schlesinger Henrik kincstaros, 

Reitzer Adolf szertartasmester. 
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A D-t alapito 14 tv. mellett hfvom es idezem Arato Frigyes tv-t, az iranyfto, 
neveIo, alkoto es kronikas szellemet, aki ezert a D-ert mindenki masnal 
jobban megtette kotelesseget. Halljuk meg tole - ha vazlatosan is - az elso 
harom evtized munkajat. 

Elhangzottak hat az iinnepelyes megnyito felemelo szavai es eIkovetkeztek 
a munka hetkoznapjai. EUielyezkedtek ugy, aliogy a felsovarosi 43. szamu 
Abraham-fele hazban es ereztek, hogy minden iranyfto segftseg nelkiil meg 
a kezdo lepeseket is onalloan kell megtenniok. A N □ is csak akkor 
keletkezett, annak ereje meg nem jutott el Szegedig. A mukodeshez 
sztikseges engedely beszerzese majdnem az anya □ jobaratsagaba kerult, 
amely a fedezeti okmanyok kiadasat magara serelmesnek talalta. Maguknak 
kellett megkeresni a N D-t es a tobbi D-okat, hogy megalakulasunkat azok 
tudomasul vegyek. Sorsunk hasonlo a korabeli tobbi n-lioz, tapogatodzo 
tapasztalatlansagukban nem tudjak a kozeletben meglatni es megragadni 
azon alkalmakat, amelyek szks-i tev6kenys6giiknek megfeleld tert 
nyitnanak. Gondolataikkal a messzesdgben kalandoznak, olyan kerdesek 
tdrgyaMsdval toltik az id6t, amelyek tulontul feliilmuljak. Amikor pl, az 
aradi Szechenyi □ a florenci N D-nak Romaba tortent athelyezesevel a 
kiatkozo papasaggal szembeni diadalrol sz61, ugyanakkor az Arpad □ a 
szks Vilmos porosz kiralyt inti Sedan utan, hogy a haborut fejezze be, mert 
az mar elvesztette erkolcsi alapjat. hamarosan eljon azonban a tisztanlatas 
ideje, amit a Testveriiles □ helyesen fejezi ki az Arpadhoz intezett 
valaszdban, „ugy munkdlkodjunk, hogy igaz miivelts6g 6s aldozni akar6s 
honi allapotaink jobbftasa koriil minel szelesebben tert es szfveket 
h6dftsanak”. 

A ket rftusu szks-sdg egyesit6s6nek ugyet szolg&lni volt ebben az idbben 
ktilonosen a vid6ki n-ok legfobb t5rekv6se es az Arp6d □ ezeknek a 
mozgalmaknak lelkes hirdetoje. Az alapitas elso evforduloj6nak is 
legjelentfisebb tenye az a bizalmas megbesz61es, amelyre a Jdnosrendii □- 
kat a k6t ritus unidjanak el6k6szitese erdekeben meghivt6k. Itt volt maga 
gr6f Csaky Tivadar a kassai Haladas □ fomestere, az uni6 eloharcosa es 
megallapitottak a cel erdekeben sziikseges tennivalokat. De az eros 
kiizdelmek sem tudjak megteremteni az uniot es csupan azt erik el, hogy 
1871 oszen a skot szertartasu Nagy Oriens es a Janosrendu N □ szovetsegre 
lepnek es a ket tabor kibekiil. 

Csakhamar altalanos buzgosag telfti meg a testverek lelket es 
jocselekedeteik megujulo peldain gyonyorkodnek. A gondolatok es tervek 
meghallgatasara es kidolgozasara negy szakosztalyt letesftenek, amelyek a 
nagymertekben szaporodo lancszemeket is allando munkaval latjak el. 
Oktatas, neveles, szinhaz, konyvtar, nepmuveles, tuzoltosag szervezese, 
varosi koziigyekbe valo bekapcsolodas a tv D-kal erintkezes es legfokeppen 
es mindenekelott a gyermek szeretete es gondozasa. j8v6je azaz erzelem. 
amely iigy az alapfto tv-ket, mint kesobb is a tv-ket hevftette. 
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A betegeskedo Csermelenyi fvan fomester helyet ket ev nuilva gr6f Raday 
Gedeonnal toltik be, aki azonban iiamarosan elkotozott Szegedrol es a 
kalapacsot valojaban Enyedi Lukacs h.fomester vezeti. A gazdasagi valsag, 
amely a kovetkezo evekben elmelyiilt, nemcsak az orszag, de a szks-seg 
szempontjabol is kritikus idoket Iiozott. A D-ok hanyatlasuk okat nagyreszt 
a N D-ban latjak, ahol sem osszetarto, sem iranyito ero nem mutatkozik es 
az iigyek vitele a melypont fele zuhan. Az elcsiiggedt szks-segnek vegiil is 
1874-ben elere keriilt Berecz Antal szemelyeben az a ferfiu, aki 
celtudatossaggal es renduletlen kitartassal biztos revbe vezeti a mar-mar 
sullyedo hajot. Az Arpad D-t is felrazta a letakaras osztone abbol a 
kozonyossegbbl, amellyel az elbukas fele haladt. Felvetelek hib6i, a tv-i 
eln6z6s tulzasai azon kenyszeruseg el6 vitt6k a D-t, hogy valasztani kellett 
az erelyes revfzio, vagy a szetzulles dicstelensege k6zott. 

A rend es a munkakedv dr. Rosa Izso f6mester lelkeslt6 peldaadasa 6s 
munkaja nyoman all helyre. Osszhang es testveries szeretet tolti el a O-t 6s 
a N lll-tol is kapott munkaanyag mellett a hazai rendezett D-ok soraba 
m61to helyet foglal el. A felelenkult □ igyekszik erdeklod6ssel kls6rni 
maganak Szeged varosanak k6zeletet is, de befele a vegrehajtott tisztogatas 
utan egeszs6ges verfelfrisslt6sre torekszik. Megfogadjak Uhl Sandor 
nagytitkarnak a □-okhoz int6zett szozatdt, mely szerint a kereso jo hlrneve 
egyedtll nem e!6g a felv6telhez, meg kell kMnni tole a kepess6get, hogy 
koranak k6rdesei folott megfontolassal es eI61t61et n61kiil, mint f6rfiu 
mondhasson sajat Iteletet. Ugy jellemi, mint szellemi megbfralas ala kell 
venni a sz6vets6gbe igyekvot, mert a szks-seg 16nyeget a szlvben kell hozni, 
azt megtanulni nem lehet. 

A nyugodt 61et folyasdt 1879. marcius 12-en veszharangok kongasa 
reszketteti meg. Mintha a pusztulas atka teljesult volna be Szeged felett, az 
arviz hulldmslrba d6nt8tte a v6rost. MenekUl6 sikolt6 jajkidltdsa r6vUlt az 
6g fele 6s nyomukban megdermedtek az emberi szlvek. De meg el sem 
nemultak a seg61yki6It6sok, meg a hirtelen takolt deregly6ken feszUlo 
f6rfikarok kuzdenek egy-egy mentheto eletert, mar indul is a vilag minden 
taja fele a N D-nak valamennyi szks D-boz es a vilag kereksegen lako 
minden testverhez clmzett, segelyt kero felhlvasa. Ot nap miilva pedig a fo- 
gazda szemelyesen erkezik a szerencsetlenseg szlnhelyere es hozta a tv-rek 
segltseget, amely rovid idon belul az akkor hatalmas erteket jelento 14 ezer 
forintot is meghaladja. A vilag szks-sege pedig megindltotta a kulfold 
segltseget es felepult a varos szebbe lett mint volt. Az ujjaepult szentelyben 
a 10 eves alapltasi evfordulot Pulszky Ferenc nagymester latogatasa teszi 
meg unnepelyesebbe, amely alkalmat arra is felhasznaltak, hogy a □-! 
forma-szeruen felavassak. A felavatasra ugyanis, minthogy az Arpad □ a N 
□-nak torzsalapltoja volt, korabban nem gondoltak. 

Rosa Izso fomestert 1882-ben Szendroi Janos va!tja fel. a legnehezebb 
k6riilmenvek kozott. Az 6 fomestersege nem tudta az an\agi es egyeb 
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nehezsegeket megoldani es az eIkovetkezo harom ev alatt a □ alig 
minositlieto szks D-nak. Ismet a nagytestven latogatas nyitja meg a dr. 
Nyilasy Pal fomestersegeveI 1885-ben kezdodo azt az uj korszakot, amelyet 
a szellemi tevekenyseg idoszakanak mondhatunk. 

Az irodalmi bizottsag altal kidolgozott javaslatok kozott szerepel: egy 
szeles profan korre alapozott rab-segelyzo egylet kezdemenyezese, egy 
gyermekmenhely, illetoleg napkozi otthon felallltasa, a szegeny sorsu 
gyermekek ruha- es konyvsegelye - amely celra onallo profan egyesiilet 
alakitando. Rongyos egylet, amely bevetelei celjara felolvasasokat is 
rendez. A □ a hazai es ktilfoldi szks sajtobol es eloadasokbol tajekoztatast 
kap a felmeriilt mozgalmaki'ol es esemenyekrol. A szeleskorti 
munkaanyagban szerepel a cigany-kerdes alapos tanulmanyozasa, a gyari 
munkasok reszere epltendo munkashazak tervrajzanak kidolgozasa, az 
idegen varosban tartozkodd szks ifjak tamogatasa. Nagy figyelemben 
rdszestil a magyar nyelv terjeszto egyestilet. Szegeden az drvlz el6tt a 
lakossag egyharmada nemet , egyharmada szerb es ugyancsak egyharmada 
volt a magyar anyanyelvti. Az Arpad □ minden munkaja magyar nyelven 
folyt, csupan az alakulasanal hasznalt a temesvari anya □ nemet nyelvet. A 
N □ munkdssagat is dlenk erdekl6d6s klseri 6s szks muzeum leteslteset, 
valamint a D-oknak evi jelentesek keszftesere valo kotelez6set surgetik. 
Nagy orommel fogadjak 1886-ban a ket rltusu szks-s6g egyestileset es ezzel 
kapcsolatban a magyarorszagi Symbolikus N □ megalakulasat. Es a 
sokirdnyu erdeklodes kflzepette 1886. december 3-an megtartottak tv-ink az 
elso n6v6r iinnepet D-unkban. 

A ktils6 tekint61y er6slt6se is alkalmas szellemi emelkedettseg es a kor 
nemes eszmeiert va!6 lelkesedes azt mutatja, hogy szks-seg meg6rteseben 
akkor mdr messze tulhaladt6k az el6dok dltal elert szlnvonalat. 

Az elenk munkdlkodast 1888-ban varatlan esemeny szakltja meg. A 
feIs6varosb61 a Kalvaria utcai Felmayer hazba, majd onnan a Pacher hazba 
koltozdtt □ berletet a haztulajdonos felmondta es a tv-k k6nytelenek vo!tak 
a munka megszakftasa nelkiili folytatasa erdekeben a Tisza Szalloban 
gondoskodni a □ munkak lebetosegerol. Ezt a helyzetet azonban a N □ 
nem nezi jo szemmel es ez6rt felveteleknek az Arpad □ r6szere torteno 
teljesitesere a Konyves Kalman □-! kerik fel. Helyzet napirendre hozta a 
templomepltes tervet, a munkak folytatasara a megoldast megis akkent 
biztosltottak, hogy kibereltek Csanyi Janos es Gal Ferenc tv-rek altal 
felajanlott lakast a Tisza Lajos koruti hazban. Kozel egy 6vi sztinetet 
jelentettek ezek az esemenyek, s meg ennel is sajnalatosabbak kovetkeztek. 
A bank, ahol a hazepltesi alap volt elhelyezve megbukott es a penz nagy 
resze elveszett. A N D-lyal elenk ellentetek keletkeztek egy szabalytalan 
golyozas miatt es a szemelyeben megsertodott fomester a szovetsegbol valo 
elbocsatasat kerte. Ennek az incidensnek az elsimultaig a O-t tenylegesen 
vezeto Polgar Sandor fomester viszont a zimonyi Stella Orientalis es a 
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belgradi Pobrati D-kal keriil nehez csataba egy kereso felvetele miatt 
kielesedett helyzetben. A financialis es adminisztralis bajok is benltjak a □ 
mukodeset, de megsem valik meddove. Csakhamar ertekes eloadasok vetik 
fel a parbaj, a nepkonyvtar, a modern jotekonysag kerdeset es a felolvasasi 
kedv is lendliletnek indul. Surgetik a □ tortenetenek meglrasat es uj tervek 
sziiletnek a munkara. Felmerul az onkentes mentoegyesiilet, a szunidei 
gyermektelep letesftese, kezdemenyezik a hivatalos oraknak es a tanitasnak 
egyfolytaban valo tartasat. A □ tobb alkalommal oszt szet kulonosen gyari 
munkasok kozott jo konyveket, l'gy Arany Toldijat is 300 peldanyban 
osztottak szet. Megnyerik a varos t6rvenyhatosagat, hogy a siketnemak 
celjaira evi 1000 forintot vegyenek fel a k6ltsegvetesbe. Felvetik a halotti 
koszoruk kerdeset, amelyben nover munkan koszoru kiildes mellett 
foglalnak allast. F6 igyekezet6t a □ az 1890-es evek elejen arra fordi'totta, 
hogy Szeged vid6k6n is el6mozdltsa a szks-s6get. Zimonyban sikertilt is 
megalakftani a Stella Orientalis D-t, az Arpad □ els6 ledny D-at, amely 
fokent belgradi polgarokbol alakulva a magyarorszdgi szks-segnek 
Szerbiaban is utat engedett. Ebben az idoben a □ 95 tagja kdziil 29 Iakik 
videken. 

A □ vezeteset 1895-ben Nagy Gyula veszi at. A 25 eves jubileumon 6 
mondja az els6 negyed szdzadra utalva, hogy ez kdpezi alapjat a komoly 6s 
meglett f6rfiakhoz illo munkalkodds korszakdnak. Es valoban az els6 25 ev 
kiepltette piI16reken egy eros, sz61esen kifejlesztett szks □ indu!hatott el az 
ujabb negyed szazad eredmenyeinek eleresere. A dfszes jubileumi tinnepseg 
alkalmabol a tervezett szegedi Kossuth szoborra 300 forintot, egy Ielenchaz 
alaptok6jenek kezdem6nyezesere pedig 1000 forintot adomdnyozott a □. 
Ebben a jubileumi evben mondjak ki, hogy a k6zoktatas allamosltasat 
iidvosnek tartjak es tamogatjak. 

A jelentkezo politikai mozgalmakkal kapcsolatos alldsfoglaldst ugyan m6g 
idoszerutlennek tartjak, de nem sokkal lcesobb Pdlffy Viktor f6mestersege 
alatt megallapftjak, hogy egesz Europaban hadat iizentek a francia 
forradalom vfvmanyainak. Mar a szomszed Ausztriaban is talajat veszti a 
liberalizmus es orgiakat iil a reakcio. Kimondjak a jelszot, alljon az szks-s6g 
hivatasa magaslatara es kUzdjon a sotetseg, a reakcio, a jogfosztas ellen, a 
felviIagosltas fegyvereivel. Ezeket a felismereseket a szazadveg legutolso 
evei vetik azutan fel elesen az osszes magyar D-oknal es indftjak meg a 
radikalis torekveseket. 

A szks-seg terjesztese erdekeben korabban elindftott munkat az evek soran 
tovabb fejlesztik es megalaki'tjak a zombori Philantropia, majd a szabadkai 
Kossutli Lajos szks kort. A videki tagok szamat nagy mertekben 
megnovelik es termeszetes kozpontok kezdenek kialakulni, hogy ujabb szks 
korok es paholyok helyet jeloljek ki. A tagletszamnak rovid idon beliil 
ketszeresere emelkedese mellett az 1900-ban osszesen r|wfel88 tagbol 84 a 
szegedi, a tobbi 104 tv 40 mas kozsegben illetoleg varosban lakik, A D-nak 
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ez a munkaja eredmenyezi kesobb a szabadkai. h6dmez6vasarhe!yi es mas 
□-ok megalakulasat. 

Abban a felfogasban, hogy a valodi hatekonysagnak csak liatasaiban szabad 
jelen lcnnie, a Landsesberg Mor tv altal szervezett szegedi Jotekonysagi 
Egyesillet profan utjan evenkent 200 szegeny gyereket latnak el teli 
ruhanemukkel. A Jotekonysagi Egyesiileten keresztiil ugyszolvan keziikbe 
veszik a varos egesz szocialpolitikai tevekenyseget is. A hatosag az 
egyesiiletet keri fel a szegenyiigy szerves intezesere, l'gy a nepkonyha 
kezelesere, a munkanelkiiliek foglalkoztatasara, illetoleg a kapcsolatos 
munkatermek felallitasara es vezetesere. Ugyanugy a profan reteg 
bevonasaval es erdeklodesiik megnyeresevel igyekszik a □ minden teren 
philantropikus tagjait biztosltani. Ilyen tobbek kozott a Szegedi AlIatvedo 
Egyestilet, amelynek vezeteset soha nem lankado szeretettel Lantos Bela 
elete vegeig ellatta. Dr. Turcsanyi Imre tv. szervezte meg kesobb a 
Gyermekv6do Liga szegedi csoportjat, amelynek perselyeit a tv-k es 
nov6rek vittek ki az utcara, Az els6 nepkonyha a □ szuterenjeben 
mukodott, Ugyanezen a □ alakltasa volt a Jedlicska Bela es Lantos Bela tv- 
ek vezette Rakdczi Egyesulet is, amelynek a varos a Rakoczi szobor 
felallftasdt koszonhette. 

A harmadik nagy programjat, a sajat haz felepi'teset is megval6sftotta a 
Palffy Viktor es Nagy Gyuldt koveto Arato Frigyes fbmestersege idejen. Az 
idealista lelkuletu osztrak holgy - Tbielen Maria asszony - anyagi 
hozzajarulasa es nyujtott kOlcsone segi'tsegevel ugyszinten a tv-ek nagy 
lelkesedese es anyagi hozzajarulas vallalasa mellett 1898-ban feleptilt az 
Arpad □ saj&t sz6khaza. Ennek az epuletnek a bokreta tlnnepen a fomester 
beszedet mondott a munkdsokhoz es feltarta elotttik, hogy milyen celt fog 
szolgalni az epulet. Beszedenek abban a reszeben, melyben az ut6dokhoz 
szolott, a kovetkezoket mondotta „Mid6n e nagy varost az 1879,-i arvlz a 
fold szln6rol elseperte es a lakosok foldonfut6va lettek, a szks-seg viMgi - a 
szblo szovets6ge volt az els6, mely felsegltesunkre az egesz viMg 
tarsadalmanak erdeklodeset 6s aldozatkeszscgct felkeltette. Ezreket ktildtek 
a szks-ek e varos szerencsetlenei megsegltesere, szazezreket az allaluk 
rendezett tdrsadalmi gyfljtesek eredmenyekbnt. E varos polgarsaga ezt nem 
tudja, de nem is kell tudnia, de tudjak a szks testvereim. Es mivel csak 
silany ember feledkezlietik meg azon jotev6 kezrol, mely felemelesere 
sietett az dsszeroskadas keserves idejen, mfg e haz all es szks-eke lesz, e 
helyen fogjuk apolni, mi szegediek a szks-seg irant hala erzetunket, s szent 
oroksegtil adjuk azt at tv-einknek, akik majdan benntinket a szks munkaban 
felvaltanak. 

A Volgy utca 3. alatt felepult □ haz, amelyrol jogos buszkeseggel 
effilekeziink meg e szavakkal az evi beszamolo: befejezve ugy, hogy orok 
dicsosege lesz e nemzedeknek. Nem is hagyunk a nagy munkabol az 
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utodokra mast, mint azt a szent kdtelesseget, hogy a templomot a kiralyi 
muveszet szamara szeplotlen tisztasaggal megtarthassak es vedelmezzek. 

A □ figyelme az elvegzett nagy feladatok utan, amelyek bizonyos mertekig 
a kozvetlen □ kereteken beltil maradtak, most mar az orszagos kerdesek 
fele is fordulliatunk. Mindenekelott a Demokracia □ kezdemenyezte 
fdldmtives szocializmus tigyet veszik szelesebb alapon kalapacs ala, amely 
ket esztendos munkanak eredmenyet az Arpad □ konyvtaranak 230 oldalas 
kdtete ismerteti. Az Ai'pad □ kdnyvtara az 1892-tol 1900 kdzotti evekben 
29 onallo kdtetet adott ki. 

A foldmuves szocializmus utan az iskolak allamosi'tasanak gyakorlati 
modozataival foglalkozik a □. Ennek soran az egyes tv-ek buzgolkodasa 
folytan a szegedi tanyai iskolak allamosltasa napirendre is kerult. 

Szeretett tv-eim! Nehez a helyzetem, amikor az iinnepi jubileum nem a □ 
tortenetenek i'rojakdnt, hanem csupan megemlekezokent sz61hatok nemes 
elodeink szks-i kdtelessegteljeslteserol. De ha ttirelmetek vegtelensegevel 
tiintetnetek is ki, elmondanam, hogy a 80 ev soran ki, mikor, milyen iigyben 
szolgaltak a szks-seget, sohasem tudnam mindazokat az elmenyeket, lelki 
emelkedettsegeket es megtisztult erzelmeket tolmacsolni, amelyeket a szks-i 
eszme adott azoknak, akikre rasugarzott. magot hullajtott a termekennye 
varazsolt lelek talajaba es nyomaban elet sziiletett. 

A szazadfordulo eveiben a magyar szks-seg telltve van ettdl a 
foldzsongdstdl, az alkotni akaras, az emberi elet szebbb tevesenek feszlto 
vagyatol. Keresik a tiszta megfogalmazasat a celnak es kiizdenek az oda 
vezet6 utak megtaldlasanak neh6zs6geivel. Vannak, kik a rbgi 
alkotmanyban beklyokat latnak, a szimbolumokat csupan kotesnek erzik 
testiikon, amely csak megnehezi'ti izmos fiatalsaguk hajlekonysagat. 
Elhangzik a ki'vansag, sziintessek meg a harom fokon valo munkat, csupan 
egy foku legyen a szks-seg. Tegyek felre az elavult szimbolumokat. A 
lenyeget szabadftsak fel a szks-i munka rovasara tulteng6 formalizmus 
bilincseib61. Mint morajlas futnalc vegig a D-okon ezek a ki'vansagok es a 
keves heIyeslo hang mellett a tiltakozase a tdbbseg. Az Arpad □ 
kdnyvtaranak „Hol az igazsag” clmu kdtete szamol be a tv-ek felfogasarol a 
javaslattal szemben es eles eszmecserebe bocsatkoznak a nagyvaradi Laszlo 
kiraly n-lyal. 

Vegyek le a bibliat a vilagossagok koziil, a N □ terjen le a felekezeti 
alaprol - liangzik az ujabb kovetel6s. Idonlc legjavat a pliilantropia kdti le, a 
tarsadalom nagy bajait jdtekonykodo egyesuletek alakftasanak kis 
flastromaival gyogyftgatjuk ahelyett, hogy az allami es tarsadalmi elet szks- 
i szellemben valo atalakltasara fognank ossze a tv-i eroket. Ilyen es hasonlo 
vadak hangzanak el itt is, ott is a D-okban es iranyt vesztett bolyongasnak 
mondanak mindent, ami volt. 

Ottlion az Arpfid D-ban Szivessy Laszlo es utana Perjesi Laszlo kdvettek a 
kalapacsos \ezetesben Arato Frigyest. Ok \ezetik Bokor Adolf 
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li.fomesterrel egyiitt a delvidek nagy orhelyeve lett □ tigyeit. Higgadt 
kiegyensuiyozottsag tolti be a nagy tagletszamu D-t, ugy anyagi, mint 
szellemi teren es az uj eszmearamlatokat is ezzel a nyugodt komolysaggal 
fogadjak. Orszagos mozgalmat indftanak az alkoholizmus elleni 
kiizdelemre, majd Krausz Jozsef dr. tv-tirik kezdemenyezesere a csecsemo 
es gyermekvedelem megszervezesere. 

De mind erosebbek Iesznek a D-okban azok a hangok, amelyeket a 
Demokracia □ hatarozata ugy fejez ki, hogy a □ a szocialpolitikai 
tigyekkel valo foglalkozast ezidoszerint fofeladatnak tekinti. A Laszlo 
kiraly □ 1903. oktobcr 24-re vandorgytilesre hivja Nagyvarad Keletere az 
osszes magyar szks-ket. Az emberi egyenloseg elvenek fenntartasa a 
reakcio kozepette... harc a reakcio ellen... az oktatas tigy allamositasa es 
hasonlo targyak vannak kituzve a napirendre. A meg ki sem mondott 
legelso cel azonban, aminek kesfibb hangosan adnak kifejezest, a szks-seg 
megtisztftasa. Aki nem erzi at a szks-seg val6di 6rtelmet, mi6rt nem fuzi ki 
magat a lancbol, melyet csak gydngit. A rozsdas szemeket ki kell 
fenyesfteni, vagy ki kell kapcsolni, hangzik a kMnsag. Ez a koveteles odaig 
megy, hogy szamon kfvanjak kerni a tv-ek kozeleti szerepleset es 
dllasfoglalasat is. A visszautasfto valasz erre az eljarasra, hogy a 
tapasztalhato terrorisztikus aramlat a profan elet politikai fanatizmusat, 
tulzasait es elfogultsagat be akarja hozni szentelyunkbe. Celtudatos munka 
folyik a szovetsegnek egy bizonyos aramlat szolgalataba allftasara es akik 
ezt nem segltik elo, azoknak ajtot mutatnak. 

Az elso vandorgyulest egy ewel kesobb koyeti a budapesti, ahol a koz6s 
munkat megnyitd Veszi Jozsef, a Reform □ fomestere az ercfedezet alatt 
bevonulo nagymester elott kijelenti: „R6gi szimbolumainknak uj ertelmet 
adunk. A keziinkben Iev6 penge a harc elszdntsagat jelenti. Azt varjuk 
vezet6inktol, hogy megfiijjak a riad6t a jovendo forradalmak b6k6s 
el6k6szltesenek dics6 munkajahoz. E gyujto szavak jegyeben megejtett 
munka anyagat eljuttattak kiilon-kulon allasfoglalas vegett az osszes □- 
okhoz. A Iegd6nt6bb jelentos6gii javaslat, amely a szks-seg belso 
tartalmaban valo valtozast jelentette volna, a D-ok onkormanyzatanak 
megsziintetese volt. Az eddigi gerilla harc, amit a n-ok vegeztek, nem erte 
el a kfvant eredmenyeket - mondjak - csak kozpontosftott celokkal es 
egyesltett er6vel, fegyelmezett engedelmesseggel lehet uj vagasban vinni a 
magyar szks-seget. Ki kell menni a profan eletbe es szerepet kell vallalni a 
tarsadalom szocializalo torekveseinek megvalositasa koreben. A program, a 
radikalis szks-seg programja nagyjabol a kovetkez6 a munkasok politikai, 
tarsadalmi es gazdasagi egyenjogiisaga. Altalanos titkos valasztoi jog a 
forendihaz es minden oroklott hivatal es rang eltorlendo. A sajto, a 
gyiilekezes, egyesiiles es koltozes teljes szabadsaga, az egyhazi birtokok 
allami tulajdonba veendo. A kozoktatas kizarolag allami feladat. A kotelezo 


igazsagszolgaltatas es jogvedelem. A halalbiintetes torlendo. Progresszlv 
adoztatas, a monopoliumok eltorlese. A hitbizomanyok megszimtetese. 
Altalanos tarsadalombiztositas. A 8 orai munkaido torvenybeiktatasa. Ezek 
a kovetelesek alapjaban a szocialdemokrata part programjat kepezik, mint 
az 1906-iki nagygyules egyik szonoka is mondta: „Le az alarccal, fel a 
sisakkal ttv. - . a nepalkotmany jelszava legyen valosagga, s hogy az 
lehessen, proklamaljuk a szks-seg es a szocializmus nyilt 
fegyversz6vetseget.” 

Az Arpad □ felfogasat ezekben a kerdesekben Perjesi Laszlo fomester 
fejezi ki. Megallapltja, hogy el6sz6r onmagunkban kell elerni azt az 
allapotot, hogy jot cselekedjiink minden mellek tekintet nelkul. Igy lesz a 
szks-s6g az emberi haladas szellemev6, az altalanos emberi kultiira elteto 
lelk6ve. Cselekedeteinkben mindig az egesz, az osszesseg szempontjai 
vezessenek benniinket. Ugy Iatszik, hogy a templomok falain a profan elet 
kicsinyes kiizdelmeinek levegoje olykor beszMrgott. E beszivargas 
mindenutt az altalanos rovasara tortent. Ugy Iatszik, mintha sokan 
politikailag is t6m6riil6sre kfvannak a szks-seget egyesfteni es l'gy partkent 
hatva gondolnanak megteremteni egy szebb es jobb kort. A szks-seget nem 
lehet a politika hulMmzo tenger6n k6zremukod6 sz6vetkezetnek tekinteni, 
hanem olyan altalanosan hato erkolcsi testiiletnek, amely a profan vilagban 
fok6ppen egyes tagjai &ltal tesz, mukodik es valik hatekonnya. 
Eletfelfogasunkban a vegcel - mondta Perj6si f6mester - az erk6lcsi 
kotelesseg, mid6n az egyesek onmaguktol, minden k6nyszertoI mentesen 
tudni es akarni fogjak a jogot, igazsagot es meltanyossagot. Az 
eletviszonyok javulasa, az egyen etikai megnemesiilesevel ftigg 6ssze, 
amikor a tarsadalmi programpontjai a szi'vekbe 6s lelkekbe, a gondolkozas 
nemessegebe es emelkedettsegebe vannak beiktatva. Az eszkozok 
tekintet6ben pedig az legyen iranyado, hogy az onismerettel bfr6 tv. es □ 
kutassa a tennival6k koztil a legsiirgosebbet es amit elblr a valla, azt 
vegezze el. 

Ezek az elvek vezetik az Arpad D-t a tovabbiakban is es ebben a 
szellemben egysegesek a tv-ek. De az 1906-ik 6vi orszagos nagygyules 
hatarozata ugyancsak hasonIo elvi felfogast mutat, amikor hangoztatja, 
hogy az emberi jogok kiterjesztese es a nepszabadsag a szks-seg egyik 
feladata, annak az elhatarozasa azonban, hogy a kerdessel az egyes D-ok 
mily iranyban foglalkozzanak, az az 6 autonom joguk. A szovetseg neveben 
sem a D-ok, sem a tv-ek a politikai terre nem lephetnek. Negy ev kell 
azonban csak ahhoz, hogy a N □ ezt az allasfoglalasat felretegye es a 
nagymesteri szekbol elhangozzek a deklaracio: „A magyar szks-seg immar 
felismerte igazi celjait es feladatait es kesz a profan eletben azokert 616 
szoval, frott betuvel es a felvilagoslto munka minden nemevel slkra szallni.” 
Itthon az Arpad paholyhan 1907-ben Palffy' Jozsef veszi at a fomesteri 
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fontossagu kerdesekben koveti Perjesi- Laszlo allaspontjat es olyan 
munkaprogramot ad a D-nak, amely lenyegeben a mtiltban megszervezett 
philanropia adminisztralasat jelenti. A profan alapon felallftott jotekonysagi 
egyleten kereszftil meg mindig dontoen befolyast gyakorolnak a varos 
hatosaga altal kovetett szocialis munkara, a torvenyessegi bizottsagban 
kezdemenyezik a munkaslakasok epfteset es a siket-nemaknak torveny 
alapjan kotelezo oktatast. Ujbol aktualissa valik a ciganykerdes, amit masfel 
evtized elott az Arpad □ vetett fel es mely problema egy sulyos buneset 
folytan az egesz orszag kozvelemenyet foglalkoztatja. Profan vonalon 
kezdemenyezik a napkozi otthonok felallftasat, az iparos-tanoncotthonok 
fejlesztese erdekeben orszagos mozgalmat indftanak, majd a fiatalkoruak 
erkolcsi vedelmenek modozatait es a pornografia elleni kuzdelmet veszik 
kalapacs ala. 1908-ban leteslti Scossa Dezso tv-unk kezdemenyezesere az 
Orszagos Gyermekvedelmi Liga 140 000 forint kdltseggel az Arpad otthont, 
ahol az elhagyott serdtllo gyermekek ziillestol valo meg6vas4r61 kfvan 
gondoskodni a szks szi'v. Racsok es vaskerft6sek nelkul a csaladias szeretet 
erej6vel akamak gydzedelmeskedni az emberi gonosz indulatoknak a 
gyermek lelkekbdl val6 kigyomlalasaban. az Arpad otthon 6s az Arpad □ 
torekvesei e celban talalkoztak. 

Megiinneplik a nemzet szabadsagiinnepeit, megrendezik Szegeden Gelleri 
Mor 40 6ves lr6i miikddes6nek jubileumat, a testveri erz6s dpolas6ra ndv6ri- 
tinnepeket rendeznek, de mindezek mellett kenytelenek megallapftani, hogy 
sok tv a rangot, a tv-nek vagyoni helyzet6t, avagy a profan 61etben elfoglalt 
tarsadalmi allasdt veszi eldbb merlegeles ala, s ha ez neki konvencial, csak 
akkor meltatja tv-et baratsagra. Amikor ezt a titkari megallapi'tast olvassuk, 
a tv-ek es a □ megftelesehez, emlekeznunk kell Bokay Arpad 
nagymesternek eirol a korrol az 1910. 6vi nagygyiil6sen tett megallapltdsra: 
„Soha olyan szegyenletes eldurvuldsa a t&rsadalomnak nem volt eszlelhetd, 
mint napjainkban. A becsiiletben gazolas, a politikai, faji, nemzetisegi 
gyulolkdd6s orgiakat iil.” lcemeny szavak ezek az onkritika teren, de 
mutatjak azt az erkolcsi szi'nvonalat is, amely nem tudott elkepzelni olyan 
m61ys6geket, amiket az elkdvetkezo evtizedek hoztak az emberisdgre, le 
eg6szen az auschwitzi halaltaborokig. 

1910-ben alakul meg a varosban a masodik szks □, amellyel kapcsolatban a 
Szovetseg Tanacsban felvetodik az elvi kerdes, hogy lehet-e videki 
varosban ket D-nak mukodesi engedelyt adni. Az Arpad □ nem latta 
szlvesen a kebelebol kivalt 12 tv □ alapftasi munkajat es amikor a Szeged 
□ az ellenzesek dacara megis megtartotta rendes D-a alakulasanak unnepet, 
azon az Arpad □ 180 tagja koziil mindossze 7 tv jelent meg. Tobb mint egy 
ev mulott el addig, amig az ellentetek kikiiszobolodtek es a rovid ido alatt 
lancszemekben is erosen megndvekedett, igen ertekes munkassagot kifejtett 
Szeged □ es az anya □ kozott a szks-i testveri viszony kia!akulhatott. 


A profan es a belso ellentetek a videket sem klmelik meg. A Szegeden 
tartott katolikus nagygyulesen heves kirolianasok liangzottak a szks-seg 
ellen es a szellem tovabb futotte a varos egyes tarsadalmi lcoreit. Sok aggaly 
es ellenvelemeny iitkozik a □-ban magaban is. A tervezett szks napilap 
megindftasaert sem lelkesulnek, mert felnek, hogy ez is egyike lesz a 
tarsadalmi kielezodes lehetosegeinek. Megis, amikor 1910. marcius 28-an 
megjelenik a Vilag elso szama, lelkesen erositik az elofizetok taborat. A 
Vilag a szks-seg elveinek harcos organuma, kiizd elszantan, mindenre 
k6szen. Ellensegeinek tekinti a reakcio, az oligarchia, a feudalizmus, a 
klerikalizmus, a gazdasagi hatalmaskodas taborat. Vezerlo gondolata 
boldog, mtivelt szabad Magyarorszag. A radikalis jelszavak ereje mind 
szelesebb tomegeket hddft es megsokasodnak azok, akik a szks-seg fele 
fordulnak erdeklodesiikkel. Tlz ev alatt a D-ok szama 46-rol 72-re, a tv-ek 
szama pedig 3300-rol 5200-ra emelkedik. 

Az Arpdd □ hajojanak kormanyat igyekszik elhajlas n61kul valahol a 
kozepen megtartani. A radikalis n-ok atiratait megvizsgaljak 6s tisztikari 
iileseken dtszurik, hogy melyiket mutatj6k be az I. foku munkanak es 
melyiket tartanak idoszeriitlennek kalap6cs ala venni. Amelyik k6rd6s 
egyszerre targysorozatra keriilt, azt ujbol nem szi'vesen engedik melyebb 
barazda hasftasara. 

A kontemplatfv szks-seg i*6sz6rol a forradalmi dtalakuMsok 
termeszetszeruleg ellentmonddsokat v61tottak ki. Elesek es sebet osztok az 
ellentetek, amelyek az egyes D-ok es azokon beliil az egyes tv-ek kozott 
kifej 16dtek. A Hungdria □ a „Cselekv6 szs-seg”-rol kiadott ftlzeteben azt 
mondja, hogy nem lehet a k6miivess6g celja csapatainak a nagy piacra va!6 
kivitele, hogy ott harcoljon a fennallo allamrenddel szemben. Alljunk helyt 
ugyan elveink6rt a profan elet kuzdelmeiben is, de ehhez sziiksegtelen a 
testiileti feWonuIas. Amely napon pedig a vasari zaj a templomban letunket 
veszelyeztetni fogja, a kufarokat kifogjuk utasi'tani. Ez az eles hang nem all 
egyedul es a kritika fel er egeszen a nagymesteri kollegiumig. A radikalis 
□-ok uszdlydva lett szovets6gi vezet6segnek visszavonul6saval vegzodo 
valasztdjogi hadjarat utan - szol a Nemzeti □ 1912-ben - es a tanulsagok 
Ievonasaban kifejtik, hogy nemcsak az szks-i feladatok megltelese, hanem 
azok kezelesi modja tekinteteben is eWalaszto kiilonbsegek vannak a tv-ek 
felfogasaban. 

A radikalisok es a szdvetseg vezetoi altal inscenalt hadjaratok reszben 
visszavonulassal, reszben elszunnyadassal vegz6dtek, mert a taktikajuk es 
erejtik elegtelen volt a hatalmat birtoklo tarsadalmi osztallyal, szemben. Az 
orszag visszhangzik a szks-seg elleni beszedektol, sot a liberalis kormany is 
ellene hangolodott. A Vilag, a Szdvetseg lapja eltert az egyetemes szks-i 
eszmenytol es a szocialdemokrata part iranyat koveti. Felhangzik az uj 
program. a fdldmiWes parasztsag fele lcell a figyelmet fordltani. A szakmai 
tudas es a termeles modernizalasaval gazdasagilag eros es fiiggetlen 
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foldmiWes osztaly nevelodik, amely az Ausztriaval valo gazdasagi 
kozossegunk alkalmas lesz az ipari munkassag lielyett donto szerepet 
vallalni a tarsadalmi fejlodes eloreviteleben. A masik feladat, hogy a 
hadsereg tisztikaraban a felvilagosodott magyarsag dominans szerepet 
szerezzen maganak, mert johet ido - mondjak - amikor a fegyveres erok 
nemcsak a nepek kdzotti egyiitteles modozatait, hanem az ezt biztosftani 
hivatott radikalis reformokat is diktalni fogjak. 

A N □ vezetosege a legneliezebb helyzetbe jut es az 1913. evi oszi 
korlevelben csupa olyan celokat emli't, amelyek a magyar szks-seg evtizedes 
programpontjai. Visszavonulasaban kijelenti, hogy szdvetsegiink nem lehet 
uszalyhordozoja es seglto csapata azoknak a profan alakulasoknak, amelyek 
hatalmi erdek szerint csoportos.ulnak es amelyek celjaik elerese vegett az 
ellenvelemenyeket hangoztatok kegyetlen letiprasat61 sem riadnak vissza. 

A visszahatas csendessege, amely a tulfeszi'tett aktivitast kovette, arra 
keszteti az Arpad D-t, hogy 1913-ban feliratot intezzen a N D-hoz es kerje, 
hogy szabjon egyseges iranyt a magyar szks-s6g ele. Jelolje meg a vezet6 
eszmet, s a m6dozatokra is ramutatva tervszeruen feldpitett 
munkaprogramot adjon az osszes D-oknak. Razza fel ekkent a magyar 
szks-s6get letargiajab61, gyfljtse ossze annak nem megvetend6 erejet 
egyetlen eroforrdsba. Az Arpad □ korlevelere, amelyben N n-hoz intezett 
tablajat a tobbi n-okhoz is eljuttatta, a Stella Orientalis, a a Corvin Matyas 
es mas D-ok is adnak konki'et tervezeteket. fgy pl. a tudomany terjesztesere 
es feWilagosfto munka vegzesere orszagos sorozat kidolgozasat javasoljfik. 
A kozeposztaly szervezese es dntudatosltdsa vegett, a meddo politizalast 
besztlntetve, siirgetik egy igazi varosi part alakltasat. A N □-t61 kWant 
vezetd eszme helyett Bokay nagymesternek az a vdlasza erkezik, hogy a 
videki D-ok az 6 szukebb profdn esemenyeiket vegy6k kalapacs ala abbol a 
celbol, hogy mikepp lehetne tarsadalmunkat a szks-s6g lelket meleglto 
eszmeivel beoltva iranyftasuk ala vonni. Az Ai-pad □ ezt a feladatat vegezte 
is, amikor Bokor Adolf ez a mindenki altal hon szeretett tv vette at a 
fomesteri kalapAcsot. 

Meg 1913-ban a H6dmez6vasarhelycn lako nagyszatmi tv kivalik az Aipad 
□-bol es megalakftjak a Virradat D-t H6dmezovasarhely kcleten. 
Nagybecskereken a Vilag, Orsovan a Vaskapu, Ujvideken pedig a 
Renduletlentil kdroket alakftotta meg az Arpad □, a regebbi pancsovai 
Stella Orientalis, a szabadkai Alkotas, ugyszinten a zombori Philantropia es 
a csongradi Pusztaszer nevii szks kdrok utan. 

Az 1914 ev belso munkalkodas es egy altalanos egeszsegiigyi program 
jegyeben indult. A varos vizvezeteki es csatornahalozatanak kiepftese, uj 
korhaz letesftese, a pince lakossag megsziintetese, munkas lakasok epitese, 
sziinidei gyermek telep felallftasa, ingyen kenyer intezmeny fenntartasa, 
ezek azok a feladatok, amelyek a tv-eket foglalkoztatjak. Megunneplik a 
Dozsa-lazadas 400 eve$- jubileumat. Aztan... aztan feIvillamlott es 
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beledordiilt az emberiseg tortenetebe az a szornyu kataklizma, amely 
lratasaban es folyamataban meg most is ott remit az emberiseg jovo sorsat 
illetoen. Vilaghaboru... Egyszerre mas Iett az elet, az emberek beszedje, 
munkaja es a szks-segnek egy feladata lett, a liaboru okozta rettento sebek 
gyogyftasa es a kovetkezmenyek enytutese. Az uj korhazak, berendezesek, 
apolok koltsegeinek eloteremtese, potolni a tarsadalom es a hatosagok altal 
hagyott hianyokat. A magyar szks-seg hostdrtenete az, amit ezekben az 
evekben eWegzett. Ha hivatott toll egykor reszletesen beszamol ezeknek az 
idoknek munkassagarol, a szegedi szks-ek neve is ott fog szerepelni a 
kotelezettsegteljesftes arany lapjain. 

A haboru bekovetkezese az elso idokben melyen megrendltette a tv-eket. 
Almodoztunk vilagbekerol, — mondja Bokay nagymester, epftettuk a 
haladas epilletet es ugy erezzilk, visszafele forog veliink a vilag. 

1915-ben az oktoberi nagygyulesen Apathy lstvan a koIozsvari □ f6mestere 
mondja: „A szks-seg oltozete 1912-ben a harcolo, tamad6 szks-seg kdntose 
volt, 1913-ban a bocsanat k6ro szks-seg alazatos kontose lett es most 1915- 
ben a batortalansag kdntoseben 611 eldttilnk a k6mtivesseg. Az 6rtek, amit ez 
a haboru feltart bennunk, hogy az uj magyar tarsadalomban 
tov6bbfejl6d6stink kdrddseinel meg kell szunni a fajta, az anyanyeW, a 
partlioz tartozis, az osztaly 6s vall6sktildnbdz6segnek. 

Az Arpad □ szekhazat 50 agyas korh6zza alakftja at, nepfilrd6 ldtesftesdn 
f6radozik es a kdzigazgat6s terUletdn igyekszik hasznos, segftd, munkat 
kifejteni. 

Az orszagosan elcsendesedett □ munkakat 1916-ban Budapesten a 12-es 
bizottsdg eletre hlvasa elenketi meg. A kdzds torekvesek erdinek celtudatos 
tdmdrftesere valasztott bizottsag javaslatait Balassa Jozsef h. nagymester 
terjeszti el6 es gondoskodik arr61, hogy a javaslatban szerepl6 15 kerdes - 
kulondsen a videken - alkalmas eload6kat kapjon. A 15 k6rdds kdzdtt volt: 
a rokkant, hadiozvegyek es arvak ilgye, a visszavandorlas kerdese, anya- es 
csecsem6v6delem, lakdskerdesek a h6boru utan, a tobbtermeles, a 
kozdposztaly kerdese, a nok bevonasa a szks munkaba, a kdzoktatas 
kerdese, az ifjusag szks iranyu nevelese, a dragasag problemaja. Ezek a 
sulyos es aktualis kerdesek nagy munkakotelessegeket ronak a □-okra, de 
eppen ekkor mond le Palffy Jozsef a fomestersegrol, hogy Bokor Adolf tv 
vegye kezebe a nehez idoben a □ vezetes liosies feladatat. 

A menekUlteket jelentds anyagi tamogatasban reszesltik, a szegeny sorsu 
iskolas gyermekekrol valo gondoskodasukat kiszelesitik, a vakok reszere 
kenyerkereseti foglalkozasokat keresnek, kUzdelmet indftanak a rendkfvuli 
mereteket olto venereas betegsegek megszUntetesere. 

A belso ellentetek es politikai szembefordulasok 1917-1918 folyaman 
szerte az orszagban ujra teljes erovel tomek ki. Nyissuk ki az ajtokat - szol 
a Kelet vezercikke - ne csak a belcWankozok elott. de a tavozok elott is. 
akik csak meggondolatlansagbol keveredtek bozzank ballasztnak. 
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A mindjobban elmelyiilo bekevagy es a forradalom eszmei kezdik az 
ellenzeki partokat a kormany eilen tomoriteni. Mora Ferenc is a Szeged □- 
ban a Habsburgok detronizalasarol es a koztarsasag kikialtasarol beszel. 

A haboru elotti nagy ellentetek feltamadtak es ket reszre szakitottak a 
komuvesseget. A sok kiiepo tv kozott voIt Ravasz Laszlo, a kesobbi 
reformatus puspok, akinek kilepo levele, melyben keresztmetszetet ad a 
szks-s 1917. evi helyzeterol es ellenteteirol, egyik legerdekesebb szks 
okmany. 

Es vegre veget ert a fegyverek zaja, hogy folyjon tovabb a harc, a hideg 
haboru. Pesten a forradalom, Szegeden az ellenforradalom akarta a maga 
holnapjat biztosftani. Az Arpad □ fegyelmi bizottsagot allitott fel a 
magukat exponalt tv-ek iigyenek kivizsgalasara. Ezek voltak azok a napok, 
amelyeknek emberei, vadlottak es blrak megmerettettek es az ido 
hitelesitette merlegen tobben konnyunek talaltattak. 

1920. mdjus 18-an dr. Domotor Mihaly alafrassal jelent meg a rendelet, 
amely egyebek kozott kimondja, hogy a hazajat, vallasat, nemzetiseget 
megtagadott es titokban meg most is konspiralo szks-seg ezen atkos, nemzet 
rombold munkajanak megeldzdsdlil az orszag teriileten ldtezd szks 
egyestileteket veglegesen feloszlatja. 103 D-t, 14 kort es mintegy 7500 
szemdlyt, Szegeden ket D-ban 223 tv-t erintett ez a legnagyobb emberi 
tevedes, amely olyan gyarlo is volt, hogy magat a veglegesseg hiusagaval 
tette szanalmassa. Ne kerdje senki, hova lett a 30 ev szallo porszemei altal 
valoban drdkre eltemetett rendelkezo es azok, akiknek erejdvel mindez 
megtdrtenhetett. Voltak, elmultak. Es amit oroknek, veglegesnek hittek, 
csak gyarlo emberi tevedes volt, amint ez az emberiseg torteneteben mar | 
annyiszor megismetldddtt. 

25 evnek kellett csupan elmulni - es mi az a szks-seg eleteben - hogy djra | 
kigyuljanak a fenyek es terjesszdk a bdlcsesseg, szdpsdg ds ero vilagossagat. . 

Bokor Mihaly tv-iink volt az, aki az Arpad □ iijjaszervezeset meg 1946 • 

derekdn kezdemenyezte es nemsokara a N □ erdemes tisztikaraval 1 

ugyszinten a tv paholyok kepviseloivel, a Budapesten meggyujtott langbol 
Letre hozta Szeged keletere a tiizet. Papp Robert fomestersege alatt ; 

gyiijtdttdk dssze a regi szegedi tv-eket es meg ebben az evben 13 lij j 

lancszemet iktattak koriikbe. Sok lelkesedes es igaz szeretet vezette a regi j 

tv-eket, a □ lijjaszuletesenek szks-i erenyekkel vegzett. ordmteljes 
munkajaban. Ebben a munkaban is eloljartak Magyar Istvan es Tanacs Bela 
ttv., akik ma mar - sajnalatunkra - nincsenek koriinkben. 

A koran orok keletbe kdltozott Papp Robert utan - aki a feloszlataskor, mint 
utolso fomester mukdddtt -, Hoffer Jeno tv vette hivatott lcezbe a fomesteri 
kalapacsot. 6 utana Erdelyi Jeno vallalta a videki □ vezetes fokozottan 
nehez munkajat. Celkitiizese volt, hogy 'a liarom lang mellett ott egjen 
minden tv szfveben a negyedik. a szeretet Iangja. Es mi az o peldaja 
nyoman nem tekintetUik friizisnuk a szeretet kiU'analmat.- ai'.nak 
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hangoztatasa kozdttiink nem a gondolatok tartalmaban valo szegenyseg 
szereplese. A szeretet egymashoz kapcsolo erejenek lrirdetese nem a gyava 
megliunyaszkodas takaroja, hanem a szeretet elo szuksegessegenek 
felismerese. Az Arpad D-nak ezekben az evekben vegzett munkairol azok a 
tv-nek mondjanak lteletet, akik ismerik es lattak torekveseinket. 

Ebben a megujhodasban D-unk hatalmas segftseget kapott a N □-tol, ugy 
anyagi, mint erkolcsi tekintetben. A nagy tisztikar tagjai, eliikon Ballo 
Rudolf, Gero Andor, Supka Geza, majd Benedek Marcell, Lukacs Bernat, 
Lehel Gyula es mind-mind a lelkiinkhdz oly kozel allo tv-ek, szinte 
versengve mutattak meg hatekony szeretetiiket iranyunkban es szks 
peldamutatasukkal megerosltettek sziveinket a celt es az utat illetoen. 
Kaptuk es kapjuk ma is ezt a nagy erkolcsi erdt, a tv D-ok hasonlo 
tamogatasaval egyiitt es mi mindezt a magunk melyseges halaerzetevel es a 
tiszteleti tagsag szereny felajanlasaval tudjuk viszonozni. 

Tv-eim! Hol vannak a szavak, melyekkel levonhatnam a 80 eves mult 
emlekeibdl a jdvo kierett tanulsdgait? Hol vannak az ihletett erzelmek, 
melyek latnoki erdvel kinyitnak eldtttink a jdvd rejtelmes kapuit? Az en 
erdim csekelyek ehhez...! A nagy Edtvds Jdzsefet idezhetem csak: „Orok 
hivatasunk elhinteni a jdnak magyait, homlokunk verejtekevel 
termekenyfteni foldjet, szfviink forrd vagyaval erlelni csemeteit. Vegzetiink: 
kiiszkodni, remelni. Es habar az fgeret foldjet nem erhetjiik el, legalabb 
tavolrol latjuk aldott hatarait. Haldoklo Mdzeskent erezziik, hogy azt a 
Jdzsu&t, aki ott gydzni fog, mi vezettiik a csatamezdre, mi ruhdztuk fel 
fegyvereivel.” 

Szeretett nagytestver testverem, kerlek, adasd meg a tv-ekkel a jelt azoknak, 
akik ugyanfgy hittek, ezek szerint eltek 6s haltak, az Arpdd □ 80 6ves 
munkaja soran orok keletbe koltdzott draga tv-eink emlekezetenek. 
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A SZEGEDI SZICV SZEREPE A FORRADALOM ELOKESZITESEBEN 
(Cserzy Mihaly hagyateka dr. Ballo Istvan ajandeka) 

Az elso vilaghaborut elvesztettuk. A honvedelmi miniszter kijelentette: 
„nem akarok katonat latni”. Szetzullott a hadsereg, ment mindenki ahova 
akart, tett amire kedve volt. Anarchikus allapotok lettek urra szerencsetlen 
hazankon. Alaptorvenyeink kizarjak mukodestink korebol a politikai 
tevekenyseget. De ebben a kaotikus allapotban minden jobb erzesu magyar 
ember aggodo sziwcl foglalkozott hazank sorsaval. Kavehazban, 
kocsmaban, tarsadalmi egyesiiletekben, utcai osszejoveteIeken folyt a 
felelotlen, celtalan politizalas. F61o volt, hogy a „kanelle” lesz urra az 
orszag felett. Mindenfele politikai csoportok alakultak. Ma sem 
maradhattunk tetlenul es § ide, § oda, mi bizony politizaltunk. Elso foku 
munkara jbttUnk 6ssze es nekem jutott a feladat, hogy eldado legyek. 
Feladatomat olyan sikeresen oldottam meg, hogy a jelenlevo Pap Robert 
ldtogat6 testv6r nyi'lt munkdn megkert, hogy eloadasomat az Arpdd D-ban 
ismeteljem meg. Talan van testver jelen, aki emlekezik ezen munkamra. 
Javaslatom az volt hogy hivassuk ossze a torvenyhatosagi bizottsagot 
kozgyulesre, azon reszt vehessenek a politikai partok killdottei, tehat a 
szocialistak is, a felekezetek, tarsadalmi egyesiiletek - tehat a ket □ 
ktlldOttei -, az 6rdekkepviseletek es hozzanak a kozszellemnek es az adott 
helyzetnek megfelel6 hatdrozatot. Javaslatomat mindket □ elfogadta. 

Ezzel most mir mindket □ belepett a forradalmi mozgalomba, sot 
szerenysegtelenseg nelkul allltom, a tovabbiakban mi iranyftottunk. Helyet 
foglaltunk a Nemzeti bizottmanyban, kepviselonknek ott donto szava volt. 
Javaslatom teljessegeben nem volt keresztiil viheto, de a f6ispan 1918. 
oktober 16-ara 6sszehlvta kozgyulest. - Dr. Tonelli Sandor az Arpad □ 
szonoka terjesztette be a Nemzeti bizottmany javaslatat, amely hatalyon 
kfviil helyezte az 1867. evi XII.t.c-t, de fenntartja a personal uniot. Alig ket 
hettel k6s6bb dr. Becsey karoly 48-as kcpviselo 42 tarsaval rendkfvuli 
kozgyules osszehivasat kerte: „a vegzetes orv6nybe jutott Magyarorszag 
megmentese vegett.” Dr. Kelemen Bela a kerelemnek eleget tett, a 
rendkivuli kozgyulest november 2-ara tttzte ki. A kozgyulest megnyitotta, 
de az elnoklest nyomban dr. Somogyi Szilveszter polgarmesternek adta at. 
Zsufolva volt a kozgyules, roskadasig megteltek a karzatok, rengeteg nep 
lepte el a varoshaza elotti teret. Forrt a kozgyiilesi terem, forrt az egesz 
varos. Es ebben az izzo hangulatban allott fel Mora Ferenc testverunk is, az 
6 viragos ekesszolasaval nema csend terjesztette be a nemzeti bizottmany 
javaslatat, mellyel kikialtja a nepkoztarsasagot. Idezem tortenelmi 
nevezetessegii beszedenek egyes reszleteit: 

..Ma. mikor targyalasra gMiltiink ossze, mar mogotttink van a harom 
orjitoen zakatolo nap es ejszaka es azzal egyiitt eg\' bevegzett forradalom, 
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egy ego langolas az ejfekete egen, amely most Magyarorszagra borul. Ez a 
beadvany mai formajaban mar elavult, amely csak arra szolgalhat, hogy mai 
6sszejovetelunk utolerje a vagtato idot es meghatott lelekkel eltessuk a 
nepuralmat, amely nem az Isten kegyelmebol, hanem a magunk akaratabol 
valo, amit ezen a foldon csak egyszer lehetett mondani - 1849-ben - es 
lelkiink piros kendojet a hala szavaval lengessiik azok fele, akik ezt a 
nepakaratot szimbolizaljak. Es nekiink, akiknek volt batorsagunk a haborus 
dicsoseg leghajahujasabb napjaiban is azt vallani, hogy a Iegrohadtabb beke 
is istenibb es emberibb dolog a legdicsosegesebb haborunal, ma is van 
batorsagunk kimondani azt, hogy bar ennek a vetkes es fajdalmas 
generacionak, amelyhez tartozunk, lehajtott fovel es keserusegtol Mdokl6 
sziwel kell koriilallanunk a tortenelmi magyarsag slrbatetelet, be kell 
latnunk azt, hogy jobb volt ezt a haborut elveszlteni, ha egy, par 
megfogyatkozott, de szabad es modern magyar nemzet gyanant kertilhetiink 
ki bel61e, mint megnyerni ugy, hogy meg eddigi alszabadsagunkat is 
elveszteni, hogy a porosz csaszarsag halalos oleleseben a feudalizmus 
fenntartoi legyiink itthon es emberi es nemzeti szabadsdg megatkozott 
pandiirjai a vilag szemeben.” 

D6rg6 eljenzessel, kipirult arccal, fel611va, egyhangu lelkesed6ssel fogadtdk 
a javaslatot. De a lelkekbe nem lehetett latni. Hangsulyozni klvanom, hogy 
a k6t kozgyiilesen szkv testv6r dr. Tonelly Sandor az Arpad □ es M6ra 
Ferenc a Szeged D-okban viselt sz6noki tisztilknek megfeleloen voltak a 
szonokok. 

1919. els6 feleben Aradon gr. Karolyi Gyula eln6klete alatt nemzeti 
kormany alakult, amely szekhelyet rovidesen Szegedre tette at. Megjelent 
□-unkban Jaszi Oszkar testveriink es kerte tamogatasunkat. Ertekezletet 
tartottunk a D-ban, melyen magas rangu katona- 6s csend6rtisztek is reszt 
vettek. Jaszi testver beszedenek hatasa alatt elhataroztuk a Karolyi kormany 
tdmogatdsdt es errol a konnanyeln6k6t tdbldn drtesitettiik. A kormdnyelnok 
vdlaszdt politikai emldkeim koz6tt meg6riztem: kivansagotokra a □ 
muzeum szamara rendelkezestekre all. 

Mora Ferenc alapjaban v6ve nem volt forradalmi egyeniseg. Sot a Szegedi 
Naploban megjelent lrasaival mindig a bekes megegyezest szolgalta. 
„Memento” cimu vezercikke orszagos feltun6st es a reakciosok taboraban 
megbotrankozast keltettek. - Uldoztek is erte. A Dugonics Tarsasag 
fegyelmit is indltott ellene es csak Szalay, a literatus fokapitany, elnok 
tekintelye mentette meg. megrovasban reszesltettek es figyelmeztettek, 
hogy tartozkodjek az ilyen Irastol. Sot a mi □-unk is kenytelen volt 
birosaga ele idezni. Termeszetesen felmentettek. A foldig rombolt Lyon 
varos peldajat idezte. Mora szonoka volt a Szeged n-nak. Vadviragokkal 
remekbe szott hasonlatokkal ekes, mely tartalmu beszedei nagy lelki 
gyonyorusegtinkre szolgaltak es mindegyik egy-egy elmeny volt. Nagy kar, 
hogy azokat a klasszikus szep beszedeit az utokor reszere nem orokitettuk 
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meg es emlekeit - az 6 szavai szerint - csak lelktink kincses kamrajaban 
orizztik. - A Mementot is kerestem a Somogyi konyvtarban. A Szegedi 
Naplo bekotott peldanyabol hianyzik. Irtam miatta Engel Vilmos 
testveriinknek is, mert nagyon szerettem volna nektek bemutatni, de tigy 
Szigeti Vilmos, mint Szoke muzeumi igazgato emlekeznek rea - azt allftjak, 
h°gy vagy maga Moraj vagy Szalay fokapitany tuntettek el - Mora 
vedelmere. 

1913-ban, az ugynevezett proba-mozgositaskor azt a kitetelt hasznalta, hogy 
Ferenc Jozsef nem Isten kegyelmebol, hanem nepei tilrelmebol viseli a 
koronat. Kar ezt a tiirelmet probara tenni. Kiralysertesi per indul miatta. 
Feher Arpad vallalta a szerzoseget. E1 is l'teltek 6 honapra, de a liaboru 
kitoresekor amnestiat kapott. .A haboru alatt mindvegig liaboruellenes 
cikkeket Irt. Barat Armin, a sajtoiroda fonoke Engel Vilmossal Pestre idezte 
es megfenyegette oket. M6ra azonban kijelentette, hogy a lap a publikume 
es 6 a publikumot nem hajland6 el&rulni. Engelt azonban, mint 
,3inzelreisender”-t soron kfvul az olasz frontra rendeltek. 

Ujsaglrbi mukod6s6nek fenypontjat akkor erte el, amikor a Napl6 delutani 
kiadasaban Juhasz Gyulaval 6s Tonelly Sandorral szerkesztettdk a 
Homok6ra clmfi rovatot. Felig Mora frta. Nem is bdtor, hanem vakmer6 
kiallas volt az ove a gyulolet 6s bosszu ideje. EIetvesz61IyeI jaro halk szavu 
hosiess6g. 

Megemlekezem meg a testverek k6zremiikod6s6vel 1919 augusztus 
havaban Varossy Gyula volt kisteleki pl6banos elnoklete alatt alakult 
Szocialis B6kemuhelyr61. - Az egyesilles celja nyflt, vilagos: nem akarjuk, 
hogy a magyar fegyverek magyarok ellen kiizdjenek. A polgarsag es 
munkassag vallvetett munkajaval akarjuk a bek6t kikuzdeni. A jo oreg 
Nemecskai Pista testv6riink vezet6se alatt tisztelegtiink az ujszegedi Szerb- 
Banati internatusban szekelo Franc Despre es De Lobi, ffancia megszallo 
csapatok parancsnokaindl, akiktSl meg is kaptuk az utlevelet. De elkesttlnk. 
Mire megindulhattunk, a magyar csapatok elvesztettek a haborut. A proletar 
hadsereg feloszlott. Dr. Kelemen Bela ominozus konyveben megemlekezik 
a klserletrol 6s engem is felemllt. 

A forradalom, amint tudjuk, megbukott. K6vetkezett a gyaszos Trianoni 
bekeparancs es utana Horthy Miklos sotet uralma. 

Mi azonban, szegedi szkv testverek onerzetesen vallhatjuk, hogy hivatasunk 
magaslatan alltunk: Megtettiik kotelessegunket. 

Ket reszre osztott eloadasombol latjatok testverek, hogy en a imilt vagyok. 
Tik vagytok a jelen es a ti kezetekben van a magyar szkv testveriseg jovoje. 
Vigyazzatok ra, testverek! 


A MAGYAR SZABADKOMUVESSEG KET IRANYZATA* 

(Kovacs Samu levele a Kelet szerkeszt6jehez - 1911) 

Kedves Szerkeszto Testverem! 

Jol tudom, hogy a Kelet hasabjain hosszasabban ertekezni eppen a hely 
korlatolt volta miatt nem leltet, azert engedd meg, hogy leheto 
legrovidebben fejtsem ki megfontolast erdemlo gondolataimat. 

A magyar szabadkomuvessegben ket iranyzat mukodese eszlelheto, az 
egyik a csendes dolgozo szabadkomuvesseg, rnely az alkotmanyszabta 
hatarokon belill mukodik zajtalanul, gondosan megvalogatvan azon 
eszkozoket, melyek segftsegevel celja fele jobban haladhat, nem tamad 
senkit es semmit, de a leglratarozottabban es legerelyesebben vedekezik 
minden tamadas ellen. 

A mfisik iranyzat a harcoIo szabadk6muvesseg iranyzata, mely nem tekint 
se jobbra se balra, nem vet szamon onon erejevel, hanem tamad minden 
mellektekintet nelkiil 6s l'gy nehany hevesebb temperamentumu lelkes 
testv6r miatt az egesz magyar szabadk6muvess6g szenved. Sohasem 
voltunk nagyobb ellen6rz6s alatt mint most, minden lep6sunket 
figyelemmel kfserik, minden munkankat szamon tartjak s e miatt sok olyan 
testvert, aki profan foglalkozasaban pozfciot tolt be, Ielke sugallata ellenere, 
visszavonulasra kenyszeritenek. 

Ezen harcias, agressziv iranyzatnak ez id6 szerint k6t hatalmas t6nyez6je 
van liazankban, az egyik a Nagyp6holy vezet6s6ge, mely valosaggal ennek 
az ir6nyzatnak a szolgalat6ban 611, a masik pedig maga a „Vil6g” clmii 
napilap. 

Hat en a Szovetseg irant valo legnagyobb szeretettel es tisztelettel 
kijelentem, hogy ennek a mindenaron valo ervenyesules politikajanak, 
ennek a harcias iranyzatnak nem vagyok hfve es kijelentem azt is, bar erre 
megbi'zasom nincsen, hogy ezt a nezetet vallja a 40 eves „Arpad” paholy 
mind a 140 tagja is. 

Hiszem, hogy a kozel jovoben lesz alkalmam statisztikai adatokkal is 
kimutatni azt, hogy a hazai paholyok koziil hany csatlakozik az elso es hany 
a masodik iranyzathoz. 


Ezt a felszolalast, amely a szabad velemenynyilvanftasra valo 
hivatkozassal erkezett hozzank, a velemenynyilvamtas szabadsaga irant 
valo koteles tiszteletbol kozoljiik, noha iranya a mienkkel homlokegyenest 
ellenkezik es a valasz jogdt fenntartjuk mind magunknak. mind veliink 
rokongondolkodasu test\ ereinknek. 
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Ez ev januar ho 1-en, midon paholyunk rajongasig szeretett fomesteret 
testiiletileg iidvozolttik, fomestertink nagyszabasii beszedet mondott, 
melybol legyen szabad a kovetkezo kozerdekti reszt kozreadnom: 

„Vegiil meg csak egyet klvanok megemllteni es ez a szabadkomuvessegben 
ujabban langra kapott agresszlv iranyzat. A harcos 
szabadkomuvesek iranyzata, amely nalunk meg nem liodltott ugyan teret, de 
ideerkezese varhato. Ez az iranyzat, amely szakftva az eddigi nyugodt 
merseklettel, kilep a ktizdoterre s hadat uzen a regi rendnek s egyszerre el 
akar soporni mindent ami a szabadk6miivesseg utjaban all. Banuennyire 
tisztelem ezen testverek ketsegen feltil allo nemes torekveset, eszkozeikkel 
es celjaikkal nem ertek egyet, sot azt a leghatarozottabban ellenzem. Ez az 
iranyzat mar tul megy az alkotmany korlatain s nyfltan foglalkozik politikai 
es vallasi kerdesekkel, amit pedig alkotmanyunk egyenesen kizar. Amikor 
egesz nyfltsiiggal a vallas 6s speciel a rom. kath. vallas ellen 
foglal az tij szabadk6mtivesi irdnyzat alldst*, amikor a vallas 
dogmait, liturgic&jat, bel61et6t tdmadja, att61 a perctol 
kezdve a nagykozonsdg szimpatidjara tobbd nem szamtthat. 
En magam elmegyek a klerikalizmus elleni vedekezes 
hatarvonalaig, de semmi esetre sem kovetem a katholicizmus 
elleni kiizdelmemben az ujlt6kat. 

Miutdn pedig meggyoz6d6sem az, hogy nemcsak a magam, hanem velem 
igen szamosan gondolkoznak hasonl6 modon, sziiksdgesnek tartanam, 
hogy p£holyunk nyomatdkkal kifejezest adjon a nagypaholy 
elfttt az 6j irdnyzat felett 6rzett aggodalmainak 6s ova intse a 
szabadkftmtivess6get az alkotmany korldtainak dtl6pes6bol 
szdrmazhat6 kovetkezmenyekre. 

Ne mondja azt senki, hogy nem politikai k6rd6s az altaldnos, titkos, egyenlft 
vdlaszt6jog melletti allasfoglalas. Igenis ez a legradikalisabb kozjogi 
politika. Eppen ezert ez lehet tdrsadalmi program, de szabadk6mtivesi 
program nem lehet. 

Ezeknek tehat a szabadk6miivessegben helye nincs, annal kev6sbe, mert 
folyton hangoztatjuk, hogy mi az alkotmany rendelkezeseit betartjuk. 

Csak elismeres illeti az „Arpad” paholy tagjait, hogy eddig a kereteket nem 
leptek tul, ne is tegyek. Maradjunk mi meg a nyugodt mersekelt politikaja 
mellett, ami azt diktalja, hogy a mi szer6ny eronket merlegelve, inkabb a 
vedekezesre, mint a tamadasra gondoljunk. 

Dolgozzunk mi bekeben, zavartalanul elso sorban megval6sithato helyi 
celokert, azutan az altalanos kozjoert, az osszemberisegert. 


* Ez kardinalis tevedes. Semmifele szabadkomuves iranyzat nem foglalt 
allast semmifele vallas ellen. Erre nezve utalunk a lapunk nem hivatalos 
reszenek elen kozolt felveteli beszedre. 
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Es ha mi az egeszseg rozsait tudjuk varazsolni szunidei gyermektelepUnkon 
nehany magyar itju vanyadt arcara, vagy ha felszantjuk a gazdagok iranti 
gyulolet keserves konnyeit annak a 400 szegenynek a szemeben, akiknek 
napokig ingyen kenyeret adunk, akkor tobbet hasznalunk mi a 
szabadkomuvesseg ugyenek, mint azok, akik a faji es felekezeti gyulolet 
elhintett konkolyat a tamadas pengejevel meg melyebbre szantjak es 
elrontjak vele egesz vetesunket. 

A fomesteri beszed itt elmondott reszeliez tobb szavam nincsen. 

Lehet, hogy fovarosi paliolyok talan nem helyeslik a mi felfogasunkat, talan 
konzervativizmussal vadolnak majd bennunket, de egy kijelentessel 
tartozom meg s ez az, hogy bizonyos dolgokban a videk sokkal jobban lat, 
mint a nagy zajban es 01 ‘idsi forgatagban 616 fovdrosi. 
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MORA FERENC ES A SZABADKOMUVES MOZGALOM 
Dr. Gaal Endre cikke a Szeged 1992 5. szamaban) 

A Magyar Orszagos Leveltarban - a Szeged tortenete 1849-1919. clmu 
munka anyaggyujtese soran - olyan iratfondra is rabukkantam a P. 
szekcioban, amely Mora Ferenc tobb levelet, iratat is tartalmazza. Ezek 
mindenike szerzojiiknek a szabadkomuvesseghez kapcsolodo tevekenysege 
soran keletkezett. Mora szabadkomuves volta regota ismert eletrajzlroi, a 
hazai szabadkomuves mozgalom tortenetet kutatok el6tt. A 

paholymunkaban vegzett tevekenysege azonban kevesbe feltart. Az 

alabbiakban kozreadom az emlftett iratfondban talalt, tole szannazo 
dokumentumokat, amelyeket - tudomasom szerint - meg nem publikaltak. 
Ezek mindenike Mora sajat kezti, tisztaval keszftett frdsa. A kozlesben a mai 
akademiai helyeslrast kovettem. A M6ra altal, az 6 nehezen olvashato 

kezfrasaban alkalmazott r6viditeseket azonban nem oldottam fel, 

meghagytam a szabadk6muves jeleket is'. E dokumentumokban tal61hato 
szabadkomtives kifejezesek, r6vidltesek, jelek feloldasat - Barcsay 
Adorj&nnak a szabadk6mtivessegrol szolo k6nyve alapjan - a 
k6vetkezokben adom meg: 

fomester = a szabadk6mtives paholy szabalyszertien megvdlasztott eln6ke 

keresd = vilagoss6got kereso szemely, vagyis az a profan, aki felvetetni 

akarja magat a szabadkomuves sz6vets6gbe 

Idncszem = a szabadkomuves szovets6g egyes tagja 

rnunka = a szabadkomuves foglalkozas valamely valtozata 

pdlioly = legalabb 7 mester altal alapftott es a nagypaholy altal elismert 

szabadk6muves t6m6riiles 

szonok = Ugyeszi Alldst betolto tisztikari p6holytag 

fom = f6mester 

kel = keleten 

p vagy = paholy 

pr = profan 

szer = szeretett 

szk = szabadkomuves 

test= szabadkomuvesek egymas kozotti megszolltasa 
tv = testver 
ttv = testverek 

Eloljaroban utalok arra, hogy a szabadkomuves mozgalom Angliabol indult 
ki, majd a polgarsag erosodesevel mas orszagokra is fokozatosan kiterjedt. 

Az osztrak csaszarsag teriileten a 18. szdzad masodik feleben alakultak az 
eiso paliolyok, Magyarorszagon is ekkor jelentek meg. Kiilonosen fontosak 


voltak a becsi es also-ausztriai szabadkomuves tomoriilesek. amelyek a 
polgari jogegyenloseget, szabadsagjogokat, demokratikus elvek 
ervenyesseget, a rendi kivaltsagok es a feudalizmus megsztinteteset 
ldvantak. A polgari kultura kulonbozo teruleteinek fejleszteset is 
szorgalmaztak, kepviseltek. Emellett az elnyomottakon, elesetteken, 
betegeken valo segftes is programjuk resze volt. A radikalisabb hazai 
szabadkomuvesek, pl. Martinovics Ignac es tarsai, foderalis polgari 
koztarsasagga akartak alakftani - forradalmi felkelessel - a Habsburgoktol 
fuggetlenne valo Magyarorszagot. Mozgalmuk verbefojtasa utan, 1795-tol 
1848-ig nem mukodliettek szabadkomuves paholyok a birodalomban, 
ugyszinten az 1848-as forradalmak letorese utan sem. Csak az 1867. evi 
kiegyezes, a liberalis polgari gondolkodokat is magaban foglalo magyar es 
osztrak kormanyok adtalc ismet lehet6seget a szabadkomuvesseg legalis 
mflkodesere az immar dualisztikus monarchia terflletfln. Minthogy azonban 
a magyar politikai vezet6g£rda legnagyobb rdsze a kiegyezds utan is a fo- es 
kdzepnemesseg k6pviseloibol kerillt ki, a fel6pfll6 magyar polgari allam 
intdzmenyei szamos feudalis eredetfl vonast hordoztak. Emiatt a polgari 
jogegyenloseg a tarsadalomnak csak szflk korere terjedt ki. Termeszetes 
tehat, hogy a polgari demokratikus jogok szelesltdsenek igenye el6remutato 
koveteles volt. Szamos kivalo elme, lTok, tudosok tett6k magukeva az 1867 
utAni evtizedekben a szabadk6mflvess6g celkitflzeseit. Igaz, ekkoriban 
elsosorban a liumanitarius 6s kulturalis t6rekvest hangsfllyoztak, de a 20. 
sz6zad elejetol szamos paholy a mindinkabb 6rlelodo politikai, tdrsadalmi 
atalakulasra igyekezett felkeszfllni es azt reformok utjan eloremozdltani. 
Ebbe a torekvesbe kapcsolodott be M6ra Ferenc. Az alabbi kozolt 1. sz. irat, 
amely 1903. december 18-i keltez6sfi, az eddig gondoltnal j6val korabban 
datalja M6ra szabadkomflvess6 valasanak idejet. E levelet - a fennmaradt 
levelborftek szerint - Szigyarto Albert tanar urnak, Szeged, Lechner ter 1/b 
clmezte. Szigyart6 a felsoipariskola tanara, ekkor a szegedi Arpad paholy 
tisztikaranak egyik tagja volt. A levelbeli „Laci fiam” = Mora Laszlo, az iT6 
unokaoccse, akit neha occsekent, esetleg (mint itt) fiakent emlit. A level 
iktatasi szdma: 32/904. II. 15. A kiemelesek jelen esetben es a tovabbiakban 
is - nehany kivetellel - a clmzett kezetol szarmazo ceruzas alahuzasok. 
Ahol Mora sajat maga emelt ki, a vonatkozo lTasokndl jelzem. 

1 . 

EdesBaratom! 

Jo Testverf 

Hogy mindmaig kestem a valasszal, az volt az oka, hogy a karacsonyi 
hetivasarra dolgoztam este es reggel is, hahogy ne mezftlab kuldjem a 
mentsegemet. nem is ingyen dolgoztam, de nervus rerumat az frasaimnak 
nem kaptam. azert megy Laci fiam at pestre mnst is mindjart. Ha nem hiaba 
jar. Iiolnap kiiUldk mdr 25 forintot. - Bizonyos penzem van a Nepiskolai 


Konyvtarak Intezo Bizottsaganal. 90 forint, mert az allami penz. Januar 6- 
10-e kdzt szoktdk kiutalvdnyozni, s amint azt kapom, annak is a ti szent 
hiteltek javara fordftom harmadat s aztan minden lionapban 15 forintot, mig 
anyagi resze adossagomnak le nem telik. 

Az erkolcsi reszt illetoleg, engedje meg nekem erdemes fomesterem, liogy 
neki valaszoljak az urjovet szilnetjeben. S csak ha azt is letargyaltatok, mint 
jelen levelemet, akkor mehessek megint kozetek, ha befogadtok meg. Mert 
az nem lehet csak egyszeru level, kurta konfesszio, szubjektlv „mea culpa”. 
Isten szeressen minden tieiddel teged, s a Szeretet lakozzek egyiitt veletek! 
Hadd, hogy oleljen 
Mora Feri 
Bp. 903. dec. 18. 

E level is elarulja Mora kemeny munkatempojat, tovabba azt, hogy az 
erdemi szellemi tevekenyseg honoralasa koriilmenyes, nehezkes volt, vegill 
azt, hogy a szabadkflmuves paholytagsagi dlj - a szazadfordulokori szegedi 
egylet tagdfjaihoz kepest - magas volt, a kevesbe jol szitualt emberek 
nehezen tudtak rendszeresen fizetni. 

A szegedi szabadkdmuves mozgalomban 1910-ben szakadas kovetkezett be. 
Peter Laszlo tanulmanya szerint marcius 12-en az Arpad paholybol kivalt 
12 szabadkdmuves uj paholyt hozott letre, amely rovidesen a Szeged nevet 
vette fel. Az uj paholyt - a Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy, 1911. 
december 2-an avatta fel Budapesten. A Szeged paholy 1911. aprilis 13-i 
tisztikari tilesen Szigyarto Albert hozta javaslatba Morat is a felveteli 
procedura megindltasa erdekeben. Az 1. sz. irat szerint korabbi 
szabadkomuves kapcsolata ellendre Moranak az uj pdholyban is vegig 
kellett jarnia mindharom lepcsdfokot. Az 1911. november 13-i „golyozas” 
(szavazds) soran lett „inas" - olvassuk az iratokban -, az 1912. oktober 28-i 
II. foku munkan „legenyfokra" emeltek. Az 1913. februar 5-i tisztikari 
drtekezleten mar mint tisztikari tag vett reszt. 1913. marcius 4-en a 
Symbolikus nagypaholy irodaja lekiildte mesterokmdnydt es h. szonokka 
valasztjak. 1918. februar 1-jen fdmesterhelyettes dr. Hollds Jozseffel egyiitt. 
Az uj paholy jdl erzekelte a tarsadalmi-politikai mozgalmak elesedeset es 
abban aktivan reszt kivant venni; a paholy elso fomestere, dr. Kohegyi 
Lajos orvos helydre megvalasztott uj fomester, Szigydrto Albert 1912. 
februar 12-en Szabadk6miives szempontok ervenyesltese a kozugyekben 
cimmel tartott eloadast. A palioly egyik alapltojanak, Grassely Laszlo 
vaskereskedonek a 40 eves szabadkomiivesi jubileuma alkalmabol rendezett 
1913. majus 7-i „dlszmunkan” elhangzott beszed szovege (amelyet 6 
paholytag - kozttik dr. Szori Jozsef - irt ala) leszogezte, hogy „A levego 
tele van uj eszmek hangjaival, uj erolc gyiilekezesevel es csatarendbe 
iil!ftasaval s 4 regiek ujjaszervezesevel.,** A forrongasnak ebben az 
allapotaban a komiivesseg - mondtak - uj szerepet nyert, mert „A 



szocializmus az elmeletbol a gyakorlati eletbe lepett.” A lialadas eroit a kor 
muveltsegi eszmeinek kell vezetnie, ezert a szabadk6miivesseg nem 
mondhat le korabbi tarsadalmi nezeteirol az uj koriilmenyek lcozott. Sot: a 
polgari demokratikus Magyarorszagert a szervezett munkassaggal vallvetve 
kell kuzdenie. Mdra Ferenc mint ujsaglro a Szegecli naplo hasabjain, 
leginkabb vezercikkekben szolgalta a polgari demokratikus Magyarorszag 
kialakltasanak iigyet. (Ktilon tanulmanyt erdemelne a szabadk6miives 
eszmek feltarasa Mora ujsaglroi tevekenysegeben.) A valasztojog 
demokratizalasanak, lij valasztojogi torveny megalkotasanak, a 
„nepparlament” letrehozasanak sziiksegessegerol a Szeged paholy 1912. 
januar 15-i I. fokii munkajan beszelt, amikor ismertette a nagyvaradi 
iigyved, dr. Varady Zsigmond „Adalekok a vdlasztojog refoimjdhoz” clmii 
muvet. NehcLny nappal kesobb, sajat kezuleg paplrra vetett eloadasvazlatat 
2. sz. alatt kozlom. 

2 . 

M. F. tv. ismertette N. V. Zs. tv. „Adalekok a valasztojog reformjahoz” 
clmii munkdjdt. Arrnak el6rebocsMsa utdn, hogy a konyvben nem az adatok 
lijak, hanem uj az adatok csoportosltasa, a kerdes egesz beallltasa, az 
eloadds szlnessege, ffissessege s a folfogas liberalizmusa, reszletesen 
ismerteti az egyes fejezetek, helyenkdnt a maga reflexidit fiizve a 
szoveghez. A konyv nyoman cafolvan azt az allltast, hogy a 
parlamentarizmus lejart intezmeny, szemlet tart a vilag osszes parlamentjei 
kozott. Ennek eredmdnyekdppen megdllapltja szerz6vel, hogy a 
nepparlament eszmeje vilagszerte erosodoben van, Magyarorszag szomoru 
kivetel. Reszletesen ismerteti a mai valasztojogunkat szabalyozo 1874. evi 
XXXIII. tc.-et, bizonyltja hianyait, tevedeseit, teljes elavultsagat s vegtil a 
kibontakozassal foglalkozik, vegeredmenyben megallapltvan, hogy 
valasztojogunkat nem lehet foltozni, mert a szovet mindentitt utanaszakad a 
foltnak, hanem elvetv6n mai alapelveit, az egyenlotlen vagyoni cenzust, a 
nyflt szavazast s a nagy tomegnek valasztasi kozpontokba valo 
osszevonasat, egeszen tij alapoki'a kell fektetni. 

Ismerteto tv. jelenti, hogy ezzel csak feladata egyik rdszdt teljesltette: 
igyekezni fog megfelelni a masiknak is, hogy ti. a konyvet profan lapban 
ismertesse. 

Bar. udvozlettel Mora F. 

Azota az ismertetese is megtortent, a Sz. Naplo januar 26-i szamanak 
vezercikkeben. 

Mora tobb eloadassal is kivette reszet a paholymunkabol, noha hivatali, 
regeszeti feltaro es ujsagfro tevekenysege miatt igen nagy terheket rott ra. 
Mint a 3. sz. dokumentum igazolja, elofordult, hogy a paholy tisztikara altal 

tervbe vett idopontban nem tudta valtalni fi kituzott feladatot. es mas 
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idopontot kert. A „Szeretett testverem” neve az iratokbol nem allapfthato 
meg. E Mora-levelben emlftett, altala vezetett csdkai asatasok 1908-1913- 
ban folytak. 

3. 

Szer Tv! 

Szives megbi'zastok - amelyrol Sebestyen tv. meg penteken hfrt adott - 
nagy zavarba hoz, s kimondhatatlan sajnalom, hogy nem bfrok neki eleget 
tenni. A dolog ugy all, hogy a profan iigyek erosen fojtogatnak. hajnalban 
megyek Csokara asatni, kint vagyok egesz heten (es meg az utan is vagy 
kettftn). Vasarnap csak azdrt jovok haza, hogy a Danko-szoborndl 
elzenghessem ezutan frandd prologom. Oknak ez is eleg volna, hogy 
moratoriumot kerjek. De van meg masik is. P6sa61c lanyostdl vejestol az 6n 
venddgeim, legjobb esetben is hetfon delig. Aklcor, ha mennelc el, ha nem: 
nekem delben vissza kell mennem Csdkara, mert egesz nap nem lehet 
magukra hagyni a racokat. Ha ki nem nez rajuk az ember ellopjak az Attila 
koporsojdt is. 

Hat l'gy all a bal. Legyetek kegyesek maskorra osztani be az en tfz percemet 
6s most megbocsatani nekem, ha munkaterveteket nagyon megkurti'tom. 

Sz. 912. X. 13. 

Tvu 
Mora Feri 

A Szeged paholy is torekedett tagletszamanak gyarapftasara. Ezt kulonosen 
aktualissa tette, hogy 1911-tol a Parlamentben, a konzervatlv sajtdban, 
kdnyvekben erdteljes tdmadds indult a szabadk6muvesseg ellen. A Szeged 
paltolynak 1911 vegen mar 31 tagja volt, ebbol 11 vid6ki. A „Testveri 
lancba” valo befogadasra alkalmas, progressz(v gondolkodasu, muvelt, de 
ugyanakkor a jelentos dijak pontos fizetdsdre kepes, jol szitu6.lt polgarokat 
igyekeztek megnyerni. A Szeged paholy - amint Tajekoztatdjabol kideriil - 
a kovetkez6 dfjakat szedte: 90 K felveteli d(j, a Symbolikus Nagypaholyhaz 
alapra 20 K, havonkent 5 K tagsagi d(j, ezeken tul az elso evben, „mdg 
mintegy 80 K kttl8ndljak is lesznek fizetend6k.” Az elso evben a tagnalc 
tehat 270 K-t kellett fizetni. E ketsegtelenttl magas osszeget nem tudta 
valamennyi kiszemelt szemely vallalni. Tobben anyagi indokra hivatkozva 
utasi'tottak el a belepest. Akik viszont kinyilvam'tottak tagsagi szandekukat, 
a paltoly informaciokat gyujtott roluk, mielott „inas” gyanant soraiba vette 
volna oket. Rendszerint harom-negy tagot bi'zott meg a feldentessel. Ebbe a 
tevekenysegbe is bekapcsolodott Mora; amikor baratjanak, dr. Domokos 
Laszlonak kerelme kerttlt napirendre, Mora a 4. sz. iratban kozoltekkel 
javasolta a paholyba valo felvetelet. (Az elonyomtatott es a tintaval beirt 
reszeket egyarant kozlom. Mdra kezirasat kiemeltem. Mdra mellett meg 
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Grassely Laszlo, Hoffer Jeno es Cs. Sebestyen Karoly is keszltett - bar nem 
Olyan szfnvonalas - jelentest dr. Domokos Laszlorol.) 

4. 

248 szhoz 

A „Szeged” sz. k.-nak 

Szeged, kel* 

Erd. fom. 

K. tt! 

Folyo evi december ho 9 napjan tartott munkankbol fom. t. megblzott azzal, 
hogy Domokos LAszld dr. lcereso felett jelentest tegyek. 

Kutatasaim eredmenye k8vetkez6:** 

Mindenekelott felelek a Ic6vetkez6 hozzam' intezctt kerdesekre: 

1. Ismeri-e a kutato a keresot szemdlyesen es midta? 

Szemelyesen ismerem tiz ev ota. 

2. Milyen h(re van a keresonek? 

Kifogdstalan korrekt ember ln'reben dll, anyagi viszonyai rendezettek. 

4. Kepes lesz-e a keres6 a szkseg eszmeit felfogni es k6vetni?*** 

Igen, biszen ami az elet lenyegit itteti, ma is a mi eszmeink szerint 61. 

5. Milyen a kereso jelleme es meggyoz6dese? 

Kivdlo intelligencidju, liatdrozottan progressziv ember, elszant 
szabadgondolkodo, akit inkdbb mersekelni, mint buzditani kell. 

6. Nem akar-e a keres6 6nz6 erdekb61 szk. lenni? 

Nem; semmifele onzo egyeni erdek nem vezeti. 

1. Nem fogunk-e a keres6ben csalddni 6s erdemes-e a felvdtelre? 

Nem csalodunk benne, ellenben sz6vetsegiinknek basznara es biiszkesegere 
valik, akinek ugy tanultsdgatol mint iroi keszsegetol basznos szolgalatokat 
vdrhatunk. 

Mindezek alapjan Domokos Ldszlo prof. keres6t a Szeged D-ba leend6 
felv6telre melegen ajanlom. 

Kelt Szeged kel 1913. dec. 15. 

Mora Ferenc 3. 
a vizsgalattal megbizott kutato 


* E helyen a datum nincs odafrva 

A valasz lehetoleg rovid, de kimerlto legyen. Minden egyes, kutato 
tudomasara jutott lcorttlmeny lelkiismeretesen feljegyzendo. A kutato neve 
titolc marad. A valasz 21 nap alatt adando. A kereso felveteli kerelme a jelen 
Ievelhez csatolando. (Az ttrlap elso oldalara nyomtatott lapalji jegyzet.) 

*** 3. sz - kerdes nem szerepel a dokumenturnban. Lehetseges. hogv a kutatd 
neve utan olvashatd nyomtatott 3-as szam jelzi a 3. pontot. 
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Az 1913. december 7-i torvenyhatosagi bizottsagi tagsagi valasztasba a di. 
Dobay Gyula tigyved vezette Szegedi Katolikus Kdr es a Szegedi 
szabadkomuvesek mindket paholya is bekapcsolodott. A th. bizottsagban 
Dobay volt Felsovaros, maskeppen a II. val. keriilet egyik valasztott 
kepviseloje. Ezt a pozlciot termeszetesen szerette volna tovabb is blrni es 
ujbol megvalasztatni magat. A ket szabadkomiives paholy arra torekedett, 
hogy Dobay „a kozelet tererol leszon'ttassek.” „A szabadkomuvesi 
szovets6gnek, a klerikalisok elleni kotelezo lrarcanak termeszetesen 
k6vetelmenyekent ezen szabadkomuvesi klvansagnak az ertekezleten (ti. a 
ket paholy kozds ertekezleten a th. valasztasok befolyasolasara) az Ai'pad 
palioly fomestere nyomatekosan kifejezest is adott” - frja Valihora Istvan, a 
Szegedi Nepbank igazgat6ja, a Szeged paholy tagja, akit a paholykozi 
ertekezlet a fels6varosi valasztasoknak a szabadkomuvesek szamara 
lehet6seg szerint legkedvez6bb alakitasaval blzott meg. Valihora ugyanis a 
Fels6varosi Polgari Part titkara volt 1911-ben; az ekkor keletkezett part 
egyik alapitoja. A fomester idezett szavai dr. Dobay tudomasara jutottak, 
valamelyik szabadk6muves indiszkreciot k6vetett el. A nyomolc Somlyody 
Istvanhoz vezettek. A Szeged paholy ekkori f6mestere, Csanyi Sandor a 
nyomoz&s vezetesevel elobb dr. Vaddsz Janost, majd - miutan 6 ez al61 
felmenteset kerte - Mora Ferencet blzta meg. Mora vizsgalodasanak 
eredmenyet az 5 . sz., vademeleset a 6 . sz. dokumentum tartalmazza. Az 5 . 
sz. dokumentum a Szegedi naplo, politikai kozgazdasagi es irodalmi napilap 
Feher Arpdd felel6s szerkeszt6 Engel Lajos kiadotulajdonos szovegtt 
fejldces levdlpaplron kezdodik. A mdsodik lap is ugyanilyenre Irott. 


274/1913. 


Fomester Testver! 

Foly6 ho 14-en tttled nyert megbizasom ertelmeben felkerestem Somlyody 
Istvan testvert s megkerdeztem, hajlando-e nekem, mint kikuldott 
vizsgalobiztosnak feleletet adni azokra a kerdesekre, melyeket az ellene 
emelt vadak ugyeben hozza intezni fogok. Somlyody testver azt a valaszt 
adta, hogy mar egy hete dolgozik fedezest kero nyilatkozatan, melyben 
eljarasat igazolja, azert ezt a kihallgatast feleslegesnek tartja, mindazonaltal, 
ha szuksegesnek tartom, keszseggel felel kerdeseimre. Erre en kijelentven, 
hogy a ram blzott kotelessdget az 6 szandekatol fliggetlenul teljesltenem 
kell, a kihallgatast foganatosltottam. A Somlyody testverhez intezett 
kerdesek es a rajuk kapott valaszok a kovetkezok voltak. 

1. Az Arpad paholy es a paholyunk egyik koztts ertekezleten Palfy fom. tv 
bejelentette, hogy egyik elobbi ertekezlet resztvevoi kozul valaki 
indiszkreciot kovetett el. amennyiben az ott tortentekrol referalt a Dobay- 


partnak. 


allando 
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osszekottetest tartott fenn Dobay Gvulaval s ez alapon tobbek altal eyanuba 
vetetett, azt kerdezem, 6 kovette-e el az indiszkreciot? 

Somlyody tv keresemre tagadolag valaszolt. Az indiszkrecidt annal kevesbe 
kovethette el, mert csak egy paliolykozi ertekezleten \>olt jelen s azon semmi, 
ami indiszkrecionak alkalmat adott volna, nem tortent. 

II. Mi volt az oka annak, hngy kilepett a Felsovarosi Polgari Partbol s 
jelolteteset a part rendelkezesere bocsatotta s ugyanekkor a Dobay-listan 
jeloltette magat, liolott tiz tdrsdval becsiiletszavdt kbtotte le, hogy semmifele 
paktumba nem bocsdtkozik? 

Az, hogy olyan ertesuleseket kapott, melyek szerint Valihora tv, aki 
kiilonben is csak hosszu vonakodas utan vette fel ot a listajara es Derszib a 
listarol torolni fogjak (igyI) es tonkretenni igyekszenek. ot a valasztas 
napjan s ezt 6 annyival inkabb iklette, mert Valihora tv abban az ellene 
iranyul6 munkaban is reszt vett, mely ot Dobayval egyiitt a partelnoksegr61 
valo lemondasra kenyszerltette, holott a partot ok hoztdk letre. 

III. Tett-e olyan kijelentest, hogy azert lepett ki a polgari pdrtbol, mert itt 
azt koveteltek tole, hogy magat a paholyhatarozatoknak alavesse? 

Ebben a formaban nem tett, azonban nem tagadja, hogy kellemetlen volt 
neki az a gondolat, hogy mint a reform egyhdz gondnoka, exponense legyen 
egy eles kulturliarcnak, amelyr61 elore Iathat6 volt, hogy Valihora tv el 
fogja veszfteni. 

IV. Igaz-e az, hogy 6 Valihora tv-nek igeretet tett, hogy jelolese elleneben 
Dobayekkal minden bsszekottetest megszakit es paliolybeli 
kotelezettsegeinek eleget tesz ? 

Igaz, s ezen igeretet els6 feleben megtartotta s a masodikat megtartani 
szandekozott mindaddig, mlg arrol meg nem gyozod6tt, hogy jel6ltet6s6t 
nem veszik komolyan. 

V. Mib61 gy6zod6tt meg errol? 

Megismdtli a 2. kdrddsre adott valaszat s felemllti azt is, hogy felsovarosi 
egyszertt polgaroknak az 6 szemelye ellen semmi egyeb kifogasa nem volt, 
csak az, hogy 6 szabadkomuves. Nem Valihota tv-t gyanusltja e hfr 
terjesztesevel, de mindenesetre a Valihora tv kornyezetet. 

VI. Mikeppen egyeztetheto ossze a Szegedi Friss Ujsag dec. 6-i szamaban 
altala is alalrt nyilatkozat, mely szerint a Valihora-part jelbltjeitol mdr 
elore olyan igereteket vesz, melyek betartdsa ellenkezne a kozerdekkel, 
azzal az ugyanaz napon Valihora tv-hez intezett levelevel, melyben 
sajnalkozasat fejezi ki a tortentek felett s kozos alkotasokra celoz, melyeket 
addig letesitettek, mig a szeretet jegyeben egyiitt dolgoztak s nem a 
gyulblkbdokre kallgattak? 

Tagadja, hogy az 6 ujsdgbeli nyilatkozatdnak pdholyellen.es celja volna, ha 
olyasmi foglaltatik a kozlemenyben, azert Zehntbauer a felelos; a Valihora 
tv-hez intezett leveleben arra celoz, hogy egyiitt dolgoztak bekessegben a 
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Felsovaros erdekeiert, rm'g a gyulolkodok, Pillicli Gyula es Derszib Bela 
kozejuk nem allottak. 

Azon kerdesemre, erzi-e, hogy infidelitdst kovetett el a pdlioly ellen, fedezest 
kerd levelere utal, melyben reszletesen lefrja azt a lelkitusat, mely a 
valasztasi barcban valo allasfoglalasat megelozte, minek kovetkezteben 
most le kell vonnia a konzekvenciat. 

Jelentesemet ezekben megteven, vagyok tv-i szeretettel szolgalatkesz hfved: 
Szeged, 1913. dec. 17. 


6 . 

Ffim. Tv. 

Valihora Istvan tv-nek 276/1913. szam alatt ltozzam kiadott panaszat 
behatoan attanulmanyozvan, alkotmanyunk VI. alaptorv. II. resz 15. §-a 
alapjan 

megteszem a vddjelentest Somlyddy lstvdn tv. ellen 

az ugyanazon alaptorveny I. 18. § 1. pontjdba iitkozo szabadk6muves vetseg 
elk6vetese miatt, s egyben kerlek, hogy a VI. alaptorv. IV. fejezet 32. §-a 
szerint a tovabbiakban eljarni meltoztassal. 

Tv.-i szeretettel szolgalatkesz hlved: 

Szeged, 1913. dec. 22. 

Mora Ferenc 
h. szdnok 

M6ra e leveleben a lciemelest sajat lcezuleg huzta ala. Amikor Somlyody 
Istvan kir. jdrasbi'r6nak datum nelkuli, de Mora jelentdsebol kovetkezoen 
december 15-20. kozott Csanyi Sdndor f6mesterhez kilepdst bejelento 
(„fedez6st” lcero) levele eljutott, a paholyliIes megtargyalta az iigyet. „A 
testverek a legnagyobb megbotrankozasuknak adtak kifejezest, minden 
testver kiv6tel nelktil eli'telte Somlyody testver viselkedeset.” A megtorlas 
Iehet6s6geit is megbeszeltek: Somlyody az emlitett Felsovarosi Polgari Part 
egyilc vezetoje volt, de elvesztette a felsov6rosiak bizalmat „szolgabiToi 
modora, mindent es mindenkit lekicsinyl6, indokolatlanul folenyes 
viselkedese” miatt. Helyere Derszib Bela felsokereskedelmi iskolai tanart 
valasztottdk, aki szint6n szabadkomuves, eklcor az Arpad paholy titkara. 
Somlyody negy mas alairoval, koztiik volt dr. Lippay Gyorgy allami 
fogimnaziumi tanar, Meak Gyula gyogyszeresz is, a Felsovarosi Polgari 
Partot, amely „a szabadkomuvesi szovetseg egyik profan szerve”, fu'rlapi 
nyilatkozataban (Szegedi Friss Ujsag, december 6., Szegedi Naplo, 
december 7.) megvadolta azzal, hogy tisztessegtelen eljarast kovet a 
valasztasi elokeszulet soran. Ezen keresztiil tehat - frta Valihora Istvan - 
tamadta a szabadkomuvesseget is. azt szandekosan megbantotta es arulo lett 
:a vallasos betolyas alatt alli.ik ellem harcbun. Bar tudiiL hogv a 
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szabadk6miivesek vissza akarjak szon'tani Dobayit, ntegis osszefogott vele, 
belepett a Dobay altal alapitott partba, eljart Dobay gyiileseire is, 
tajekoztatta ot a szabadkomuvesi korben elhangzottakrol. Az emlitett hfrlapi 
kozlemeny visszautasitotta a Szeged Felsovarosi Polgari Part tamogatasat, a 
Dobay-fele part jeloltjeit segftettek az alairok a valasztasi kiizdelemben. 
Somlyody mindezzel hozzajarult Dobay gyozelmeliez. A valasztas koriili 
bonyodalmak tovabbi reszletezesetol eltekintek, legfeljebb azt emlitem 
meg, hogy a rendkivuli kielezodott torvenyhatosagi harc utan FelsovarosboI 
a kovetkez6 ti'z szemelyt valasztottak be a kozgyiilesbe: Dobayt 363, 
Somlyodyt 337, Lippayt 306, Palesco Ottomar vasuti fofelugyelot 298, 

Meakot 292, Schaffer Marton kisiparost 272, Szell Gyula dr. ugyvedet 265, 
Tomorkeny Istvan frot 257, Szeless J6zsef dr. ugyvedet 247, Pillich Gyula 
aIszamvevot 240 es Derbisz Bela tanart 224 szavazattal. 

A Mora-fele vadlevelben emlitett paragrafusok arra vonatkoznak, hogy 
amiket a pdholytag szabadk6inuvesektol hall, solta semmit, semmi modon 
el nem arulja profan szemelyeknelc, hogy szabadlc6muves testv6reit 
tandccsal es tettel gyamoli'tja, hogy szabadk6muves szav6t lelkiismeretesen 
megtartja. A reszletes vadlevelet VaIihora Istvan keszftette el, amelyet 
1914. janudr 15-i, a f6mesterhez ktildott leveI6ben lciegeszltett. A fentebb 
id6zett szavak az ut6bbi Iev61b61 val6k. A szabadkomuves birosag iilesen 
Szigyarto Albert, dr. Hollos Jozsef es Cs. Sebestyen Karoly sem talaltak oly 
sulyosnak a vadlevelben felhozottakat, hogy Somlyodyt vad ala kellene 
helyezni; a blr6s6g ot felmentette, a kilep6st elfogadta. Meg&Ilapitotta, hogy 
a t6rvenyhatosagi bizottsagi valasztas alkalmaval a partok kozti surlodasok 
oly elesek voltak, hogy SomIy6dy viselkedeset meltanyosabban szuks6ges 
megitelni. 

Tomorkeny Istvan 1917. aprilis 24-i halala utan a Somogyi-k6nyvtar es 
Varosi Muzeum igazgat6i tisztet Mora Ferenc nyerte el, akit julius 15-en 
ilctattalc e hivatalaba. Az igazgatoi tiszt elnyerese alkalmab61 ildvoz61te 6t a 
Szeged es az Arpad szabadkomuves pdltoly fomestere (Csanyi Sandor, 
illetve dr. Palfy Jozsef) is, Csanyi Sandor, illetve a pabolytagokboz az 
alabbi k6sz6netet intezte. A level Mora Ferenc a Szegedi Naplo 
foszerkesztoje fejl6ces papirra van frva. ,^'i *?'' ^ 

7. 

Sz. 1917. jul. 19. ( f 

Kedves Batyam, Szeretett Fomester Testverem, 

melyseges h6Iaval koszonom neked es kis paholyunknak azt a meleg 
figyelmet, amellyel, mint mindig, most is, szereny hivatali palyam utolso 
staciojahoz erkeztemkor felem nyujtjatok kezeteket testveri szontasra. 
Figyelmetek annal jobban esik, mert sajna. kettos igat vono rab eletem 
mellett csak lelekben lebetek veletek liarom ev ota. De. meltoztatof fdtņi. a 
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veletek egyiitt apolt eszmek kultuszat uzom profan eletemben is, addig is, 
mig odabent ujbol egyiitt dolgozhatunk. 

A nagysagos asszonynak mely tisztelettel kezet csokoIva s asszonykam 
iidvozletet is idezarva, meleg szeretettel vagyok halas hlves es ltiiseges 
testveretSk: 

Mora Feri 

A kovetkezo, 8. sz. Mora-level ertelmezese miatt vissza kell nyulnunk a 
Szeged paholy elso vilaghaboru elotti tortdneteliez. Az 1890-es evek elejen 
Szegeden is megindult az ipari munkasok muvelod6senek elomozdltasara a 
„munkasvasamapok” cfmen evr61 evre meghirdetett eloadas-sorozat. A 
kormany kezdemenyezesere, a Kereskedelmi es Iparkamara es mas helyi 
intezmenyek tamogatasaval folyt a munkasoktatas, bevallottan a szocialista 
eszmek terh6ditasanak ellensulyozasara. Amikor a szakszervezetek a 
szazadfordulo utan mar sikeresen vedelmeztek a munkasok anyagi erdekeit 
es a kulturalis igenyeket is mindinkabb kepesek voltak kielegfteni, a 
kormany 1907-tol kezdve a munkasvasarnapokndl fejlettebb oktatasi forma, 
a „munkasgimnaziumok” szervezeset szorgalmazta. Ezek latogatasa sem 
kepesftett semmire, de a polgari iskolai tananyagnal szelesebb ismereteket 
nyujtott a heti 8 oras, liarom evig tart6 kurzus. Szegeden 1910 oszen 
indltottak meg; dr. Veszpr6mi Vilmos, 1902 szeptemberetol 1914 
szeptembereig a forealiskola tanara volt az igazgatdja. Dr. Veszpremi a 
Szeged szabadkomuves pdlioly egyik alapftoja, 1910 es 1911-ben a paholy 
titkdra. A munkfisgimnaziumi oktatast a szabadkoimives elveknek az 
oktatas kereteben tortdno erv6nyesi't6sevel is fejleszteni klvdnta. A 
tanfolyam tamogatasa a Szegedi Szabadoktatasi Bizottsag 1913. december 
4-i keltezesu alapszabalyaban is szerepel. A munkasgimnaziumi hallgatok a 
polgari radikalizmus politikai, kulturalis elveit, a polgari 
tarsadalomtudomany teteleit ismerhettek meg, leginkabb a Szeged 
szabadkomuves paliolylioz tartozo tanarok (dr. Veszpr6mi, dr. Vero Leo, dr. 
Benko Istvan, Dozsa Jakab es masok) munkaja nyoman. Az akkor 
mindenkeppen halado gondolkodasra a cselekvesre serkento oktatasban 
azonban keves munkas vett reszt: 1911 decembereben peldaul 27 hallgatoja 
volt. Az ipari munkasok szelesebb tomegei inkabb a szakszervezetek es 
szocialdemokrata part kulturalis programjait latogattak. A haboru kitorese 
utan a munkasgimnaziumi szabadoktatas megszfint; csak 1917-ben kelt uj 
eletre Szabad Lfceum neven. Megszervezeseben nagy erdeme volt dr. Vag 
Sandor forealiskolai tanarnak, akit 1916-ban helyeztek Szegedre. E 
szabadiskolai oktatasban mar Mora Ferenc is reszt vett. Sok elfoglaltsaga 
miatt azonban a paholy tisztikari ertekezletein nem tudott megjelenni es 
ezert felmenteset kerte a tisztikari munka alol. 8. sz. alatti levele Szegedi 
Naplo, politikai, kozgazdasagi es irodalmi napilap fejlecu levelpaplrra van 
irva. A levelet dr. Benko lstvan (1904-tol az. allami fSgimnazium tanara|l 
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paholvtitkarhoz intezte. Az emlltett fomester: Szigyarto Albert, akit 1918. 
februar 1-jen valasztottak ujra e tisztsegbe. 

8 . 

Kedves Pistam, 

tegnapi telefonertesftesed alkalmaval meg nem voltam tajekozva, lesz-e ma 
oram a Szabad Iskolaban - sajnos lesz, s onnet en oly keson szabadulok, 
hogy Ime mar az els6 tisztikarira sem birok elnrenni. Hiszen eppen ezert 
kertelek benneteket arra, hogy barmennyire megtisztelfi is a testverek 
bizalma, ne vegyetek be a tisztikarba henye tagnak. 

Alassan kdrlek, szivbeli udvozIetemet atadva a fomester tv-nek, legy kegyes 
nala kimenteni. tvi szeretettel olel: 

Sz. 918. febr. 13. 

Mora Feri 

A haboru utani fon-adalmi esemenyekben tev6kenyen r6sztvevo M6ra 
Ferenc a Tanacskoztarsasag helyi forradalmi szerveinek 5 napi mukod6s 
utan eItavozasa es a magyar ellenforradalmi er6k fokozatos felfilkerekedese 
folytan 1919 tavaszan egyre kenyelmetlenebb fielyzetbe kerult. A „lappango 
ellens6ges indulatok” el61 kit6mi klvant, ez6rt majus 8-an megvalt a 
Szegedi naplotdl, a kovetkez6 napon pedig bejelentette a Szeged 
szabadkomuves p6holyb61 valo kilepes6t, k6rte „a testv6ri k8z6ssegb61” a 
kibocsdtasat, szabadkomfives szohasznfilattal: fedez6s6t. E levelet kozlom a 
9. sz. alatt. A Mora altal emlitett „zord hangu” figyelmeztetes: a Szegedi 
naploban aprilis l-j6n megjelent Memento cfmfi vez6rcikke, amelyben arra 
intette a szervezkedo ellenforradalmat: ne akarja eloid6zni, hogy Szeged 
magyar Lyonna valjek. (A nagy francia forradalom soran 1793-ban az 
ellenforradalmi mozgalmak egyik kozpontja Lyon lett; a Konvent csapatai 
val6sfigos ostrom firan tudtak bevenni. Ezt k8vet6en v6res megtorlas 
t6rtent.) 


Ffimester Testver, Kedves Bfityam, val6szfnfileg meltoztattfil o!vasni a 
Szegedi Naplo tegnapi szamat, amelyben bejelentem, hogy hazaarulasom 
konzekvenciat levonom es a szegedi kozelettol, amelyben eddig se 
tulsagosan tolongtam, teljesen es vegleg visszavonulok. Nem a terrornak 
engedek, mert szegyentelen, nyflt terrorral szemelyem fele meg senki nem 
kozeledett, de rosszabb alappango ellenseg indulat s ez elol terek ki en, aki 
csak nyflt es oszinte tudok Ienni joban, rosszban. 

Tegnap megvaltam a Szegedi Naplo- tol, ma kernem kell toled es a pdkoly 
tisztikardtol a testveri kdzdssegbol valo kibocsatdsomat. Nem hiszem, 
ugyan. hogv eppen a rilagossag fiai kozt akadnanak ertelmetlen emberek, 
akik elitelnek engem. mert egy zord hangu figyelmeztetessel tenyleg elejet 
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vettem annak. hogy Szegedet elontse a tuz, de lelietnek tajekozatlanok, s a 
lielyzet mindket esetben egyforman feszelyezo lenne mindnyajunkra nezve. 
Testvereim, bocsassatok el bekeben, ezt tiszta es nyugodt szfwel kerhetem 
toletek. Anyagi kotelezettsegem a pahollyal szemben, ugy tudom nincs, s 
moralis tartozasom lapjat is tehermentesnek erzem. Akarattal soha meg nem 
bantottam egyikteket sem, a paholy ellen infidelitast el nem kovettem, s 
amennyiben az en nyomorult rabeletem engedte, minden parancsnak 
engedelmeskedtem. Meltoztassatok megengedni, hogy ezuttal a magam 
onerzete parancsanak engedelmeskedjem, amikor onkentes szamuzetesbe 
menve a szegedi kbzeletbol, fedezest kerek a paholytol is, amelynek 
szeretete annyi even at melengetett, ugy hogy utols6 szavam hozzatok csak 
a halale lehet. 


Szeged, 1919. majus 9. 


Mora Ferenc 


Az ellenfon-adalmiva fejlodo szegedi viszonyok kbzbtt a szabadkbmtivesek 
ket paholykozi ertekezletet tartottak. Mora sem az aprilis 29-in, sem a 
junius 10-in nem vett rbszt. A Szeged szabadkbmuves paholy fbmestere, 
Szigyarto Albert, dr. Pap R6bert iigyved, szinten paholytag, alai'rtak a 
szegedi Antibolsevista Comite majus 17-i felhlvasat, Szigyarto targyalt a 
Szegeden mukbdo Gbmbos Gyulaval, majd Karolyi Gyula grof 
ellenforradalmi kormanyanak megalakulasa utan a miniszterelnoknek is 
egyilttmukbdest ajanlott. A ltelyi szabadkomuvesek kozul leginlcibb 
Szigyarto exponalta magat a Tanacskoztarsasag megdontesere iranyulo 
szervezkedesek mellett. De teny az is, hogy a jiinius 10-i szabadkbmuves 
paholykbzi ertekezleten egyetlen rbsztvevb sem emelt szot Karolyi Gyula es 
tarsai mukodese ellen, hanem - polgari demokrata mivoltukbol kovetkezoen 
- egyetertettek a munkashatalom letoresenek celjaval, ezzel parhuzamosan 
az ellenforradalmi viszonyok kbzotti mukodbsUk legalis lehetbsegeit 
kerestbk. Elfogadtak Hoffer Jenonek azt az eloterjeszteset, hogy a polgari 
egyletek (mint peld&ul a jogdszegylet, a kereskedok egyestilete, a 
haztulajdonosok egylete, a mernbkok, az orvosok, a tanacsok egyletei stb.) 
szamara kbzponti iranyi'to szervezetet kellene letrehozni, ennek segi'tsegevel 
befolyasolnak a Karolyi Gyula-kormanyt es biztosi'tanak a liberalis elvek 
ervenyesuleset az uj korulmenyek kbzott. Ennek eleresehez a francia 
megszallok tamogatasat is kerestek. 

Ezek a korulmenyek is kozrejatszottak, hogy a Szeged paholy tisztikari 
iilese elrendelte „a nyomozast” Mora fedezest kero levele kapcsan. Vegiil a 
paholy torvenyszeke felmentette Morat az ellene emelt vadak alol (hogy az 
altalanos szabadkbmiives kbtelessegeket szandekosan megszegte a 
Memento clinii cikkevel). Az itelet szovege megtalalliato az Orszagos 
Leveltar emlitett iratfondjaban. de mivel (mas forras alapjan. ket kisebb 
pontatlansaggal) mar kbzblve van. az itteni publikalastbl eltekintek. 


52 


SZABADKOMUYES MORA 


(Dr. Lengyel Andras tanulmanya A „masik” Mora clmii kotetebol - Baba 
Kiado, 2005) 


Regota ismert, hogy Mora Ferenc szabadkbmiives volt; 1911 es 1919 
(jogilag: 1920) kozbtt a radikalisabb szegedi paholy, a Szeged tagjakent 
tevekenykedett. Tevekenysegenek e teriiletevel mar tobben is foglalkoztak, 
elobb Fbldes Anna (1958, 1960) es Hevesi Jozsef (1960), majd Peter Laszlo 
(1984), vegul Gaal Endre (1992). A fbltart anyag azonban, nehany 
ismetlbdo alapadaton tCil, lbnyegeben csak egy-egy reszletet vagy 
osszefiiggest vilagft meg. Az elerheto forrasok egyseges nbzbponttu 
mbdszeres ertelmezese elmaradt. Ez reszben a Mora-kutatas 
gybngesbgeivel, rbszben a kutatbknak a szabadkbmiivess6g tortenetbben 
valo jaratlansagaval magyarazhato. A Mora-kutatas erdemi resze ugyanis 
erbsen fragmentdlt, s a java l'rasok mindmaig inkabb csak filologiai 
rdszletkerdeseket tisztaznak. A szabadkbmuves mozgalom tbrtenete pedig 
meg ma is (vagy talan ma ismet) az irracionalis velekedesek kbdebe meriil 
el. Igy sem az nem valt vilagossa, hogy az 1911 es 1920 kozotti evtized 
Mora szemblyes gondolkodastortbneteben rendklvtil jelentos, kesobbi 
szeleskoru, nagy frbi sikereit szamos Ienyeges vonatkoz6sban megalapoz6 
periodus volt, sem az, hogy mindebben a szabadkb- muvessbggel valo 
talalkozas milyen szerepet jatszott. A szabadkbmiives evtized Igy vegsb 
soron sejtelmes epizod maradt, amelyet a szetszortan megjelent adatok 
bnmagukban nem voltak kepesek a maga jelentbsdgeben meg- mutatni. 

Ugy gondolom, m6r esak ezbrt is celszerii bsszefoglalni s a Mora-palya 
osszefuggesrendjebe bedllftani a jelenleg hozzaferheto adatokat. Ezzel 
szamos olyan osszefugges megvilagosodik, amely eddig rejtve maradt s 
most, foltaruIvan, tovabbi osszeftiggesek folismeresenek kiindulopontja 
!ehet. 

2 

1911-ben, amikor Mora a Szeged paholy tagja lett, a magyar kulturalis elet 
meglehetosen bonyolult kepletet mutatott. Volt egy nagy, a kiegyezbs 
(1867) teremtette gazdasagi fbllendiilesre alapozott kulturalis 
intezmenyrendszer, az ovodaktol es elemi iskolaktol az egyetemekig 
(muzeumokkal, konyvtarakkal, szfnhazakkal stb.), amely egyiitt a 
„nemzeti”, vagy ha tetszik, a „hivatalos” kultiira intezmenyrendszeret 
alkotta. Ennek fbnntartasa kbziileti ..kezben” volt. az allam vagv a helyi 


53 





reszben a szukosseg hatarolta be (a penz a lehetseges feladatokhoz kepest 
soha sem volt elegj, reszben a kanonikussag: az intezmenyrendszer 
feladatait kijelolo normarendszert az az allamilag mukodtetett kanon 
kepezte, amely meg a liberalis nacionalizmusbol eredt, de - kulonbozo okok 
miatt - egyre inkabb konzervativ szlnezetuve valt. Az intezmenyrendszer 
>gy egyre kevesbe volt kepes megfelelo szinten kieleglteni a folyamatosan 
jelentlcezo uj igenyeket, egyes torekvesekkel pedig - „allami”, kanonikus 
termeszete miatt - ohatatlanul szembe is keriilt. Voltakeppen 
megmerevedett, mielott teljesen kieptillietett volna. Am ez az idoszak 
m6gsem az „dllami” kultiira idSszaka volt; a rendszert megalapozo 
szabadelvuseg lehetove tette, sot szinte megkMnta az allami/kOziUeti 
szferan kwiili kulturalis aktivitast. Az egyeni vagy csoportos 
maganaktivitasnak tere, lelietosege es valodi funkcioja volt. Sot 
mindazoknak a feladatoknak az ellatasara, amire az allami/koziileti 
intezmenyrendszer nem tudott vagy nem akart vallalkozni, ez a magdnszfera 
v61Ialkozott, pontosabban: lehetosegei szerint megki's6relte lcivaltani a 
lehetseges allami/koziileti szerepvallalast. Ezt a nem-allami kulturalis 
intezmenyrendszert (amelyet kiilOnfdle. kulturalis szervez6desek, pl. 
egyesiiletek, Iapok, sot bizonyos tlpusu iskolak is alkottak), termeszetesen 
szinten nem lehetett kivonni a korlatokat szabo szuk6sseg vilagabol - ez 
sem tudott minden lehetseges igenyt kielegfteni vagy akarcsak megkepezni 
is. S e szferdban a rendelkez6sre 6116 anyagi 6s szellemi eroforrasok is er6s 
szorodast mutattak. Ami volt, az nem egyseges ertekrend szerint osztodott 
el, hanem egyeni, per definitionem onkenyes preferenciak szerint. A nem- 
allami szferaban tehat akar csak kvaziegyseges kanonrol sem lehet beszelni. 
Ez a letmod azonban, mikozben a kozosseg szempontjabol nezve 
ohatatlanuI pazarl6nak bizonyult, a kulturalis igdnyek megkepz6desenek s a 
kielegltesiikre 16trejov6 szervez6d6sek megteremt6s6nek szamottevo 
szabadsagat is jelentette. E szabadsag kereteben azutan sportegyesiiletek (pl. 
az uj idok jelekent: labdarugo klubok) eppugy keletkeztek, mint irodalmi, 
tudomanyos stb. tarsasagok, irodalmi es kulturalis folyoiratok, napi es 
hetilapok, vagy - mondjuk - a politikai mezo kereteit taglt6 loilonfele 
tarsulasok (a kaszinoktol a munkas erdekvedelmi szervezetekig). 

A kulturalis elet szabadsaga persze nem volt, nem is lehetett korlatlan. A 
kanonikus, allami kultura, helyzetevel elve es visszaelve, ahol lehetett, 
erv6nyesftette szempontjait es erteki-endjet. Reszben tamogatasokkal 
(ugynevezett szubvenciokkal), amelyb61 kimaradni ertelemszeruen liatranyt 
jelentett, reszben nyflt vagy kozvetett tiltasokkal. Egy nem „helyesen” 
viseIkedo kozepiskolai tanart peldaul at lelietett helyezni egy isten hata 
mogotti, sivar helyre (fgy kertllt pl. Babits Szegedrol Fogarasra), meg 
lehetett akadalyozni elonyos kulturalis klimat biztosito fovarosi kinevezeset 
(fgy nem keriilt Budapestre tanarnak pl. Juhasz Gyula). letezett a 
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jog es a tarsadalmi konvenciok kozotti ..sziirke” savban tortent meg. Zsidok 
egyetemi tanari kincvezeset pl. torveny nem tiltotta, de a ki sem mondott, 
am lratekony konvenciok, a meghatarozo csoportok preferenciai megis eleg 
hatekonyan sziirtek ki a lehetseges zsido professzorokat a magyar egyetemi 
katedrakrol. S mindenekelott - meg a hatalmi jellegu pozlciok elosztasa 
elott - az egyre erosebben tagolodo tarsadalom volt az, amely maga is 
ellenorzo, elhan't6-kiiktato szerepet toltott be. Voltak tabuk, amelyeket nem 
illett, nem lehetett biintetlentil megserteni, amelyeknek megsertese - bar 
csak egyes, privilegizalt retegek erdekeit vedte - sz6mottev6 ellenrealcciot 
valtott ki. E korben eppugy gondolliatunk a szexu61is eletrol valo beszed 
bizonyos formaira, mint mondjuk, a nemzetisegekhez vagy akar az 
Ausztri6hoz va!o viszonyra, a szocialis egyenlotlensegek radikalis 
hangvetelu nyi!vanos meg- targyalasara stb. S bizonyos kerdesek tabusitasa, 
azt kell mondanunk, torvenyszeru is volt; sztiksegkeppen k6vetkezett a 
szociokulturdlis egyenlotlensegek adott rendszereb6I. Az egyes tdrsadalmi 
csoportok egymaskozti kulturalis tavolsaga ugyanis sok esetben igen nagy 
volt. Nemcsak a zsido es nemzsido csoportok t6voIsaga volt jelentos, de pl. 
a „magyarok” 6s a jelent6s reszben meg nomad „satoros” ciganyok6, vagy 
egyes videkeken a „magyaroke” es a nemzetisegeke. S akkor meg nem is 
beszeltiink a munka- megosztds adott rendjebol fakad6, am az adott 
korulmenyek kozott teljesseggel athidalhatatlan tavolsagoki'ol. Egy 
Pallavicini orgrof 6s cseledje, vagy egy Hatvany baro es cukorgyari 
munkasa koz6tt pl. csillagaszati szociokulturalis tavolsag - egeszeben 
f6lm6rhetetlentil nagy asszimetria mutatkozott. 

Mindennek pedig a 20. szazad elso evtizedere lett egy roppant jelentos uj 
fejlemenye. A kanonikus, allami kulturalis intezmenyrendszer es a 
szetaprozodo, marginalis magankezdemenyek k6zott, az utobbibol, a 
magankezdemenyekbol kinove megszuletett egy egyre sz6Iesedo 6s 
er6s6do, sot csucsteljes(tm6nyeit tekintve, sok ponton m&r a kanonikus 
allami intezmenyrendszer teljesitmenye f6le emelkedo ellenkultura. Ennek 
az ellenkulturanak sok aga-boga volt, folterkepezese mindmaig csak 
reszben es feliiletesen tortent meg. Am csucsteljesitmenyei mar regota 
nyilvanvaloak s kozismertek. Ennek az ellenkulturanak ugyanis olyan 
magasrendu megnyilv6nulasai is voltak, mint a Nyugat folyoirat s a 
korulotte megszervezod6 modern magyar irodalom, a „szociologusok” 
szervezodesei (mindenekelott a Huszadik Szazad cimu folyoirat 6s a 
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag), egyes filozofus-szervezkedesek (pl. A 
Szellem, majd a Vasarnapi Kor, Lukacs Gyorggyel, Zalai Belaval, Fulep 
Lajossal s tarsaikkal), a pszichoanalitikus egyesulet (Ferenczi Sandor 
kOriil), a munkas- es szocialista irodalom intezmenyesiilese (Csizmadia 
Sandortol Kassak Lajosig, a NepszavatoI a magyar avantgarde 
folyoiratokig) stb. Ez az ellenkultura egyszetre volt lekepezese az erosen 
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erdekeinek es igenyeinek. s a magyar kultura, mint fiktfv egyseg, egeszkent 
valo modernizalasanak. Ertheto teliat, hogy a kanonikus, allami kultuialis 
intezmenyrendszer es a dinamizalodo magyar ellenkultura eroinek 
osszetitkozesere, mar viszonylag hamar sor keriilt, s ez a harc azutan 1919- 
ig szinte folyamatosan zajlott, kolcsonosen ujabb s ujabb iitkozesi pontokat 
talalva. 

Az ellenkultura follepese kivaltotta harc 1911-ben mar manifeszt 
stadiumaban volt. Ady Endre koriil akkor mar, mint ismeretes, evek ota dult 
a tollcsata, s a kulturalis mezo ujfajta megosztottsaga mind nyilvanvalobb 
lett. Nemcsak a legnagyobb kulturalis centrumban, Budapesten, de — 
Szegeden is. 

S a kulturalis rnezo politikai kovetkezm6nyekkel is jaro mind eroteljesebb 
atrendezodese, az ellenkultura tdrnyerdse sajatos helyzetbe juttatta a magyar 
szabadkomuvesseget is. A szabadk6miivesseg eleve egyike a 
legvegletesebben megftelt fejlemenyeknek - nemcsak Magyarorszagon, de 
szinte mindenhol. Egyreszt meglehetosen elokel6 pedigreje van, az 
egyetemes kultura tortenet6nek meglehetosen sok kimagaslo alakja volt 
szabadk6muves. Pdldakent eleg talan olyan nagy alkotokra, olyan nagy 
szemelyisegekre hivatkozni, mint Mozart, Goethe vagy a magyar Kossuth 
Lajos, s a teljes dics6s6glista folsorolasa meglehet6sen hosszii lenne. 
M&srdszt a szabadk6muvess6g regt61 fogva az irracionalis velekedesek 
egyik negatfv krist&lyosoddsi pontja, a szelsojobboldali beszedben 
egyenesen a „zsid6-szabadkomuves vilagdsszeeskilves” alapintezmenye, a 
gonosz megtestesulese. Hogy ez utobbi velekedes puszta badarsag, nem 
ketseges, e hiedelem hihetetlen szivossaga megis magyarazatra szorul. A 
szabadkomuves szervezetek szels6segesen negativ ln'ret, ha j61 
meggondoljuk, a btinbak-keres6 6s -kepzo szociokulturalis 
mechanizmusokon tul, alighanem harom osszekapcsolodo korulmeny tette 
lehet6ve. 1. A szabadk6muvesseg eredete rdszben bizonyos okkult 
tradicioban gyokerezik, s ezt az eredetet, mint ritualizalt viselkedesi mintat 
a maga korein beltil tartosan megorlzte. Aki csak a szabadk6muvesseg 
ritualizalt ceremoniajat latja, az hajlamos az egesz mozgalmat az 
okkultizmus kdrebe utalni, s mint ilyet, elutasltani. 2. A szabadkomuvesseg, 
ha eltekinttink alkalmankenti betiltasatol, akkor - a kozkeletti 
velekedesekkel ellentetben - nem titkos, hanem nyiIv&nos, de kifele zart 
szervezet. A szabadkomuves paholyok eletenek jelentos resze a k(ilvilag 
szamara nern latliato, szervezeti eletuk, rltusaik kezdettol a maguk zart belso 
koreiben zajlanak. S mivel l'gy a titokzatossag legkore vette s veszi oket 
kortil, a titkos es zart jelleg osszemosasa, majd az erre epiilo liamis 
szillogizmus (’ami titkos, az bunos’) szinte automatikusan negati'v megfteles 
ala vonta a szabadkomiWes szervezeteket. 3. A szabad-komuvesseg, amely 
felekezeti megszon'tasok nelkiil regrutalta tagsagat. tehat pl. a diszkriminalt 
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ciojahoz, a ,.fenyhez”. S mint ilyen, a modernitas ertekeiert vfvott 
kiizdelmei soran maga is jelentos szerepet vallalt a liagyomanyos strukturak 
lebontasaban. Ez, a lebontando struktura kepviseloinek poziciojabol, 
termeszetszeruleg negativ, „destruktiv”szerep, amellyel szembe kell szallni 
s amelyet meg kell belyegezni. Az ilyesfele stigmatizacio pedig mindig 
eleve leegyszerusito es (tudatosan) feloldalas eljaras; azt hangsulyozza, a 
jelenseget azokra az elemeire „egyszerusiti” le, amelyek valamikeppen 
lehetove teszik a negatiwa stilizalast, az ellenfel negativ szimbolumkent 
valo megkonstrualasat. S a szabadkomuvesseg, ugy latszik, idealis alany 
volt erre a bunbak-szerepre. 

1911-ben a magyar szabadkomuvesseg helyzetet az tette sajatoss^ (s Mora 
szdmara alighanem vonzova), hogy az erosen polarizalodo magyar 
kulturalis mez6ben dtmeneti, koztes helyet foglalt el. Egyreszt egy nagy 
hagyomanyu, a tradfcio meltos&g&val folruhazott exkluzfv szervezet volt, 
amely tobb-kevesebb kovetkezetesseggel maga is a progresszw hagyomany 
reszesekent fejtette ki tevekenyseget. A viszonyok atalakftasan, javMsan 
dolgozott, am kozben maga is bele volt agyazva ezekbe a viszonyokba. A 
fokozatos valtoztatasok, a reformok szervezete volt tehat, nem pedig a 
radikalis valtase. Hfrevel ellentetben nem az ellenkultura egyik intezmenye 
volt. Masreszt, eppen hagyomanyai es valtoztatasi szandekai reven, a 
szabadkomuvesseg ohatatlanul erintkezett, s6t egyes paholyai rev6n 
osszekapcsolddott az ellenkultura bizonyos csoportjaival, mindenekelott az 
lin. szociologusokkal, Jaszi Oszkarek k6revel. A budapesti Martinovics 
paholy pl. az 6 keziikben volt. (1919 utdn ezt az erintkezest, illetve 
6sszekapcsolodast nagyltottak fol a szabadkomuvess6g politikai ellenfelei, s 
tettek meg, tiilaltalanositva a fejlemenyeket, az eredend6 bOn legf6bb 
megjelendsbnek.) A szabadk6muves tagsag tehdt egydltaldn nem volt, nem 
is lehetett homogen. Sok tagja, f61eg az idosebbek kozul, politikailag a 
magyar szabadeMiseg hagyomanyait kepviselte, annak idealis, altruista 
elemeit probalta aktualizalni. Habitusukban, szociokulturalis 
beidegzettsegeikben sokkal inkabb a lezarulo periodushoz tartoztak, 
semmint a radikalis ellenkulturahoz. Ugyanakkor a tagsag egy masik resze, 
paholyonkent valtozo aranyban, az ellenkultura ternyeresenek 
kovetkezteben maga is radikalizalodott. Sot elmondhato roluk, a 
szabadkomuvessegen beliili kisebbsegkent egyszen’e kapcsolodtak a 
szabadkomuvesseg tradlcioiba s a radikalis ellenkultura uj torekveseibe. 

Ha figyelembe vessziik, hogy Magyarorszagon az 1910-es evekre mar 
teljesen kibontakozott egy fovaros es „videk” kozotti szociokulturalis 
szetfejlodes, s Igy az ellenkultura szereploi es teljesitmenyei jelentos 
reszben Budapestre koncentralodtak, „videken”, meg az un. nagy 
varosokban is, mint Szeged pedig csak szorvanyosan, nyomokban, 
alakftottak ki maguknak pozfciokat - erthetove valik. Iiogy Mora szamara 
micrt crtekelodott fol a szabadkomuves mozgalom. A rendszerkritika 
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Iehet5segeit keresve, ha akarta volna sera igen talalhatott volna maganak 
Szegeden mas szervezetet, amely szamara megadta volna a kozosseghez 
tartozas elmenyet. Ugynakkor a szabadkomuves mozgalom egeszenek 
sajatos, atmeneti jellege alkatilag is megfelelo volt szamara. A 
szabadk6muvesseg 1911-ben, Szegeden idealis koriilmenyeket biztosftott az 
ovatos radikalizalodashoz. 

3 

A szegedi szabadkomuvesseg tortenetenek egyik legjelentosebb 
fordulopontja kozvetlentll megelozte Mora belepeset - sot valoszinu, hogy 
ez a belso atalakulas vo!t a belepes kozvetlen indfteka is. 

1910. marcius 5-6n a szegedi Arpad paholy 12 tagja kilepett a patiolybol 
(„fedezetet nyert”), s uj paholy alapitasaba kezdett. Csongor Gy6z6 
hagyatekaban, 1910. marcius 12-i keltezessel fonnmaradt A Magyarorszagi 
Symbolikus Nagypaholy vedelme alatt Szeged Keleten alakulo „Tisza” 
szabadk6muves □ alapltd tagjainak tablazatos jegyzeke. Ebbol tudjulc, hogy 
az tij paholy alaplttii a k6vetkez6k voltak: 

Grassely LaszI6 (Igl6, 1842) kereskedo, szabadkomuves 1873-tol. 

Dr. Engel M6r (Szeged, 1847) iigyved, szkm. 1878-tol. 

Dr. K6hegyi Lajos (Debrecen, 1853) korhtizi f6orvos, szkm. 1882-toI. 

Cstinyi Sandor (Szeged, 1865) fdldbirtokos 6s keresked6, szkm. 1889-tol. 
Sziklai Jen6 (Szabadka, 1861) k6nyvvezet6, szkm 1892-t61. 

Szigytirt6 Albert (Agyagfalva, 1865) ipariskolai tanar, szkm. 1898-t61. 

Dr. Veszpr6mi Vilmos (Veszprem, 1855) fdrealiskolai tantir, szlon. 1899- 
tol. 

Csanyi Armin (Mak6, 1876) takarektari tisztviselo, szkm. 1903-tol. 

Hoffer Jen6 (Piispokladany, 1874) cdgjegyzo maganhivatalnok, szkm. 
1904-tol. 

Csanyi Karoly (Szeged, 1880) gyaros es mernok, szkm. 1907-t61. 

Dr. Vadasz Janos (Szeged, 1880) iigyved, szkm. 1908-tol. 

Dr. Engel Sandor (Szeged, 1880) ugyved, szkm. 1909-tol. 

Az ideiglenes fomester Kohegyi Lajos, a helyettes fomester Csanyi Sandor, 
az elokeszlto mester Sziklai Jeno, a titkar Veszpremi Vilmos, a templomor 
Hoffer Jeno, az I. feliigyelo Engel Mor, a II. feliigyelo Grassely Laszlo, a 
szonok Szigyarto Albert lett. A tablazatot a Magyarorszagi Symbolikus 
Nagypaholy neveben a helyettes nagymester 1910. julius 1-en lattamozta, 
1697/910. sz. alatt. 

Az tij paholy megszervezese, amely - mint a nagymester, Bokay Arpad 
szova is tette - magaban hordozta a szegedi szabadkomuvesseg belso 
meghasonlasanak, egymas ellen fordulasanak lehetoseget (Bokay 1911), az 
tij orientaeio keresesenek szandekara vezetheto vissza. Ez szepen kidertil 
Koliegyi Lajos fomesteri szekfoglalojabol. amelynek egyik reszletet lij 
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paholy - tij irany clrnmel a kozponti szabadkomuves lap, a Kelet kozzetette 
(Kobegyi 1911. 105-106). Programado beszedeben Kohegyi abbol indult 
ki, hogy „osregi szabadkomuvesi tanaink is abban az elvben csticsosodnak 
ki, hogy onnemesites altal megnemesiteni embertarsainkat, amfg az 
eszmenyi emberiseg igeretfoldjeig eljutunk.” „Csakhogy - folytatta 
gondolatmenetet - az onnemesftesnek csondes, kontemp!atfv munkaja ma 
mar nem eleg, az eszmenyi emberiseg templomarol valo filozofikus 
abrandozas a szabadkomuvesseg feladatait nem merltheti ki”. Ma, mondta, 
harcolni kell minden ellen, „ami az emberiseget lialadasaban megakasztani 
torekszik”. S „olyan vesztjosloan ez a riado sohasem szolt mint ma! A 
szabadkomuves eszmeknek adazabb romboloi sohasem szalltak ellenunk 
slkra mint ma! Ezekkel szemben a szeretet bekes fegyvereinek tradfcioja 
csak a sz61t61 felkarolt hitvany homokszem, amely a David parittyajabol 
kihajftva, G61iatokat nem fog letenteni.” Ez a helyzeterzekeles volt, mint 
K6hegyi ki is mondja, az Arpad paholyon beltili szakadas oka. „A 
tradfciokbol taplalkozo, konzervatlv muhely levegoje nektink nem volt eleg, 
hianyzott bel6Ie az tilteto elem, az igazi progresszivitas elenye.” 

Nagy kerdes, persze K6hegyi6k szerint mi is az „igazi progresszivitas”? A 
fomester a maga modjan err61 is nylltan szolt. „A mi jelszavunk nem Iehet 
egydb, mint az, hogy minden eroinket a progressziti szekere ele fogjuk 6s a 
legnagyobb, a legerelyesebb elszantsaggal ktizdjunk minden reakcionarius 
tfirekves ellen, jfijjfin az barhonnan, ha kell, hat merseklettel, ha kell, hat 
agresszfve!” Ugy Itelte meg, a „humanus cselekedetek gyakorlasa”, „a 
symbolumoknak es ritualeknak filozofikus magyarazata”, azaz a 
„kontemplativ tespedes” immtir nem elegendfi. „[A]mikor a reakcio nylltan 
tizen hadat a liberalizmusnak, a progresszionak, a felvilagosodottsagnak es 
szfivets6genek, a szabadk6mtivessegnek, amikor ezt a szfivets6get a valltis 
ellense- genek hfrdeti; erkfilcstelenseggel es hazafiatlansaggal vadolja meg, 
akkor a bfilcs merseklet a gyengesegnek jele, a vedekezes a tevedesnek 
beismerese. Jogert es igazsagert nem hordani kell lancokat, hanem 
szejjeltepni.” 

A reakcio Iegfobb eroinek, j61 6rz6kelhet6en, a katolicizmuson beltil 
jelentkezo ultramontan t0rekveseket velte. Visszautasitotta a 
„vallasellenesseg” vadjat, am tigy ftelte m.eg, hogy bfraloik „Krisztus szent 
neveben leromboljak mindazt, amit a megvalto tanai tiszttin es vilagosan 
hirdetnek”. A „Maria kongregacifik es a Regnum Marianum az ifjtisag 
lelkebe csepegtetik az ultramontanizmus butfto eszmeit”, a klerikalizmus 
„irasban es szovaI, nyiltan, tanari gyuleseken tizen hadat a liberalizmusnak, 
a haladasnak”, s „a lelkiismeret szabadsagat, a szabad gondolkodast bekoba 
akarja kfitni”. VegkOvetkeztetese lgy nem is lehet mas, minthogy: „Igen, 
testvereim, agresszive kell fellepniink ezek ellen a veszes tOrekvesek ellen 
szovaI es frasban, nyfltan es mindeniitt. ahol a felviIagosodottsag 
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templomanak szent falaiba belevagjak az ultramontanizmus rombolo 
csaklyait." 

Ez a program, mint Koltegyi egyik utalasa vilagossa is teszi, az ugynevezett 
polgari radikalizimus torekveseivel rokon. (A Vilag, amelyre Kohegyi utal, 
egyszerre volt a szabadkomuvesseg „profanok” szamara keszltett lapja, s a 
polgari radikalizmus egyik fontos organuma.) 

Mennyire volt Kohegyi programbeszede szabadkomuves kozvelekedes, s 
mennyire Kohegyi - csupan szuk korben osztott - „maganvelemenye”, 
pontosan nent itelheto meg. Az anyapaltoly, az Arpad, amelybol Kohegyiek 
kivaltak, lattuk, mas allasponton volt. Val6szinu, hogy a Nagypaholy 
vezeteseben is akadtak ellentetes velemenyek, elvi vagy - esetleg - csupan 
taktikai nezctktilonbsegek. Ezt. sejteti legalabbis az, hogy Kohegyi Lajos 
beszedenek publikussa valasa utan, de meg valamikor 1911. folyaman, 
varatlan fordulat k6vetkezett be. A szervezodo uj paltoly neve - latszolag 
indokolatlanul s varatlanul — megvaltozott: az uj paholy vegleges neve 
Tisza lielyett Szeged lett. Az iinnepelyes - hivatalos! - f6lavataskor, 1911. 
november 2-an mar a Szeged paholyt tinnepelte a magyar 
szabadkomuvesseg. De hogy itt ugyanarrol a paholyr61 van szo, s nem egy 
ltannadik szegedi szervez6desrol, az pontosan kiderlil a Kelet tud6sitasab61 
is (A „Szeged” paholy felavatasa. Kelet, 1911. 371-372). Ez a beszamolo 
ugyanis egyebek kozt arrol is beszel, hogy: „Unnepet iiltink. A 
szabadkomuvesi eszm6k diadalmas h6dftdsanak lelekemelo unnepet. Az 
alig m6sfel esztendeje miilcodo »Szeged« paholy ma eljutott alakulasanak 
immar vegleges allomasahoz: az iinnepelyes felavatashoz.” Vagyis az uj 
paholyt azonosnak veszi azzal, amely eredetileg Tisza neven szervez6d6tt. 
S a tudositdsbol az is kidertil, hogy a Szeged pAholy f6mestere ugyanaz a 
K6hegyi Lajos lett, aki a szervez6do Tisza el6n allott - azaz a Tisza es a 
Szeged kontinuitasa szemelyileg is adottnak tekintheto. 

A folavatasert az uj - „radikalis”! - paltoly nev6ben a f6mester, vagyis 
Koliegyi Lajos mondott koszonetet a Nagyp&liolynak, s 6 adta meg eklcor „a 
radikalis paholy progresszi'v programjanak tomor foglalatat” is. Beszede 
(Kohegyi 191 la. 371-372) tobb szempontbol is figyelemre melto. Egyreszt 
kideriil bel61e, hogy az uj palioly „keletkezesehez es tovabbi fennallasahoz” 
- valtozatlanul - „a progresszioert val6 allhatatos harcot es ebben a tiszta, 
es nemes, megallcuvast nem turo radikalizmust tfizte ki feltdtelul”. Masreszt, 
s alighanem ennek is van jelentosege, hiszen mintha a belso vitakra utalna 
vissza - az ido folgyorsulasarol s a foladatok viszonylagossa valasarol 
beszel: „[A]mit ma mint igazsagot felismerunk, holnap hazugsagga fajul, s 
amit ma erkolcsos, szep es jo gyanant hirdetunk, holnap eltevelyedessel 
stigmatizal. Ami ma liazafisag, holnap hazaarulas, ami ma uttoro, liberalis 
eszme, azt lrolnap az isten dicsosegere szetlrintett tomjenfust attorhetetlen 
sotetsegbe burkolja. Es ezert a mi feladatunk es a mi kotelessegtink minden 
nap mas es a. trii cselek\esunk liolnap mas iranyban halad. mint amelyikben 
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tegnap elindult. Allando es valtozhatatlan csak egy marad, a 
szabadkonnivessegnek orok idolc ota fennallo. orok dicsosegben ragyogo 
standartja: a testveri szeretet.” 

Ez az erveles, ugy velem a lcorabbi Kohegyi-beszedhez kepest egy 
konszenzuskereso felfordulatot mutat. Radikalizmus ez, de ovatosabban. 

4 

j Amikor 1911. november 2-an a Szeged paholy tinnepelyes folavatasara 

j Budapesten sor keriilt, Mora folvetele mar folyamatban volt. 

Gaal Endre (1992) lcutatasaibol tudjuk, hogy Mora neve, mint „Iceres6e”, 
mint potencifilis szabadkomfivese az 1911. 6prilis 13-i, ugynevezett 
tisztikari tilesen meriilt f6l. Ott lehetseges tagkent Szigyarto Albert „hozta” 
6t ,javaslatba”. 

F6lveteli kerelmenek egyik peldanyat (harom peldany kesztilt!) a szegedi 
muzeum orzi. Ebb61 tudjuk, hogy kerelmdt M6ra 1911. okt6ber 15-en frta 
meg, illetve t6lt6tte ki az el6renyomtatott ivet. A kdrelmet a pdlioly okt6ber 
22-en iktatta, 120/1911. szamon. Maga a sz6veg, jellegebol adodoan, 
r6szben sztereotip altaldnoss&g (ezek a minden „keres6” szdmdra egyardnt 
erv6nyes nyomtatott rdszelc), reszben M6ra sajdtlcezfileg lejegyzett 
szemelyes adatai. Mindkettfi firdekes. Az elonyomtatott sz6vegr6szekbol 
dertil ki, hogy Mora a „Szeged” cimfi, „Concordia domi, foris pax” jeligejfi 
palioly koteldkdbe Ic6rte f6lv6tel6t. Ugyanilyen nyomtatott sz6vegb61 derfil 
ki az a hitvallas is, amely - alafrasaval hitelesftven - szemelyes 
szabadkomfives elkfitelezettsegdnek dokumentuma: „Onallo ember vagyok, 
jellememet becstelenseg, avagy oly tett, mely feddhetetlen ferfiak 
tarsasagara meltatlanna tenne, nem terheli; allftasaim igazsaga s az 
eletrajzomban emlftett tenyek valosaga mellett becsiiletszavamat kotom le; 
abban az esetben pedig, ha ezek barmelyikeben a valohoz szigorfian nem 
ragaszkodtam volna, az illetelces szabadk6mfives birosag filtal netan ezert 
ream rovand6 buntetfist eleve elfogadom.” „Vegiil kijelentem, hogy a 
paholy altal megallapftott f6lveteli-, havi- es egyeb dfjak es azok 
esedekessege felol kelloleg tfijekozva vagyok, s felv6telem esetfin 
fizetesiiket magamra vallalom.” A kezzel frott reszek koziil (a kozismert 
szemelyes adatokon tfil) elsosorban oneletrajza tanulsagos. Az „Eletrajzom 
fontosabb adatai a k6vetkez61c” rovatba ezt irta: 

Edesapam szegeny soru szfics volt, aki minden gyerelcet islcolaztatta; en 
magam sok sanyarfisag kozt Felegyhazan vegeztem a gimnaziumot, 1897- 
ben erettsegiztem s mint praematurus keriiltem a budapesti egyetem 
filozofiai fakultasara; nyolc felevig hallgattam termeszetrajzot es foldrajzot 
f (negy szemeszteren at tortenelmet is) s mint alapvizsgas tanarjeldlt 1901- 
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Kulinyi Zsigmond, a Szegedi Naplo akkori foszerkesztoje teritett el, aki 
ismerve a lapokban megjelent irodalmi kfserleteimet, Szegedie hozott 
ujsagfronak 1902-ben. Az evben meg is hazasodtam, osszeadvan 
szegenysegemet mennyasszonyomeval, aki ot evig vart ram. 1904-ben a 
varos a Somogyi konyvtar konyvtarosava valasztott, megmaradtam azonban 
a Szegedi Naplo belso munkatarsanak is,.mint vezercilddro es a napi elet 
csondds szemleloje. Evek ota fomunkatarsa vagyok Posa Lajos 
gyereklapjanak, az En Ujsagomnak. Irtam egy csomo verset, es jelent meg 
egy-ket konyvem. 

Eletem belso tortenete meg egyszerubb. Egyetlen oroksegemet, a hazulrol 
hozott ontudatlan liberalizmust es humanizmust nem tekozoltam el: 
mindossze ontudatossa tette az elet. 

A kerdesekre adott bevallasa szerint „tdrvenyszeki vizsgalat alatt” nem 
allott, kordbban „szabadkomuves vagy titkos tdrsasagba” folvetelert nem 
folyamodott. 

Mora ajanloja, a nyomtatvany negyedik oldalanak tanusaga szerint, dr. 
Engel Mor volt, aki alalrdsaval igazolta, hogy a „keresot [ti. a fdlvetelert 
folyamodd Morat] szemelyesen ismerem, folvetelre ajanlom es 
kezeskedem, hogy legjobb tudomasom szerint az Alkotmany 
kovetelmenyeinek megfelel”. (Az „alkotmany” itt termeszetesen nem az 
dllami alaptdrvenyt, hanem az ugynevezett szabadkdm-uves alkotmanyt 
jelenti.) A kdrelmet Kdhegyi Lajos fdmester oktdber 25-en adta ki 
jelentestdtelre Hoffer Jenonek, aki jelentdset harom h6ten beliil volt kdteles 
„beterjeszteni”. Hoffernek ezt a jelenteset, M6rar61 adott jellemzeset nem 
ismerjtik, de velemenye kedvezo lehetett, hiszen M6ra neve folkerUlt a 
Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholyuknak arra a listajara, amely az 
1911. oktober 26-ig jelentkezetteket regisztralja (Foldes 1960. 347). Ironk 
folvetelerdl a Szeged paholy november 13-an ddntdtt; e „golyoz6s” 
eredmenyekent M6ra „inas” lett (Gaal 1992. 18). Majd - tdbb dokumentum 
egybehangzo adatai szerint - november 27-en hivatalosan is folvettek. A 
paholy Csongor Gyozd tulajdonaban volt anyakdnyve szerint r61a a 
kovetkezo bejegyzest tettek: „No. 31. Mora Ferenc, KiskunfelegyMzdn 
szUl. 1879. jul. 19. Nos, egy gyermekes, konyvtar- es muzeumi dr, frd. 
Lakhelye Szeged. Kezesenek neve Dr. Engel Mor. Felvetelenek napja: 
1911. nov. 27.” (Hevesi 1960. 351). 

Nem kerulheto meg a kerdes: miert lett Mora szabadkomuves, mi volt az, 
ami erre a lepesre kesztette? 

Fdldes Anna (1960. 348) szerint Morat a Szeged paholyban megjeleno uj, 
radikalis orientacio vonzhatta a szabadkomuvesseghez, Peter Laszlo (1984. 
275) szerint viszont „inkabb arrol lehetett szo, hogy a vele egyivasu baratok 
(Kollos Jozsef, Dettre Janos, Diosszilagyi Samuel, Szori Jozsef stb.) 

kezdtek itt tomoriilm. s igy velitk tartott 6 is". Magam. immar az elerbetd 


adatok osszessegenek ismereteben, tigy velem, Fdlde.s Anna foltevese all 
kozelebb a valosaghoz - Dettre es Szori pl. csak Mora utan, 1912-ben, 
illetve 1913-ban lett szabadkomuves, Hollos viszont mar joval Mora eldtt, 
meg 1904-ben folvetelt nyert. Az egyideju nemzedeki follepes tehat nem 
igazolhato. Am a radikalizmus vonzasa is csak az egyik motfvum lehetett. 
Mora donteset, minden jel szerint, tobb korulmeny osszjateka teremtette 
meg. 

1. Tudjuk, hogy mar batyja, Mora Istvan is szabadkomuves volt; 1900-tol a 
budapesti Hungaria paholy tagjai kozt tartottak nyilvan (vo. Hevesi 1960. 
351). Ez a csaladi hatter alighanem mar dnmagaban is sulyosan eshetett 
Iatba, s val6szinuleg ez magyarazza azt az adatot is, amelyet Gaal Endre 
(1992) publikalt, s amelybol a kozlo arra kovetkeztetett, hogy Moranak 
1903-ban (!) volt bizonyos erintkezese a szabadkomuvesseggeI. Moranak az 
a folvetelekor tett nyilatkozata azonban, miszerint korabban meg nem 
folyamodott szabadkomuves tagsdgdrt, jelzi, a csaladi hatter onmagaban 
nem voIt elegendd a csatlakoz6shoz. Valami m&s megfontolasra is szilkseg 
volt, hogy elhatarozasra jusson. 

2. Az egyik ilyen motfvum, minden jel szerint, ujsagi'roi tapasztalatainak 
folhalmozodasa lehetett. Mint rendszeres vezercikkfro (s okos ember) nap 
mint nap olyan problemakkal kellett talalkoznia, amelyek valamilyen 
intezmenyes megoldast surgettek. 

3. A Szeged paholy fdmestcre es radikalis programjdnak megfogalmazoja, 
mint lattuk, ICdhegyi Lajos volt - az a Kohegyi, aki Tdmdrkeny Istvan 
haziorvosa es baratja volt. A Mora-Tdmdrkeny-kapcsolat ismereteben ez a 
szemdlyes szal, a kapcsolodasnak ez a lehetosdge nem hagyhat6 figyelmen 
kfvul. 

4. A megalakulo Szeged paholynak, mint lattuk, ket Engel: M6r es Sandor 
is tagja volt, sot Mor lett Mora ajanldja is. Ez, ha tudjuk, hogy Mora 
szorosan kapcsolodott az Engel-csaladhoz (az Engel Lajos tulajdonaban 
levo Naplo-hazban lakott, Engelek lapjanak, a Szegedi Naplonak volt 
munkatarsa), az Engel-csalad szerepet is eldtcrbe allltja. 

5. A szervezddo Szeged paholy - szakadar csoportosulas leven - kis 
letszamu paholy volt, erdsodest csak uj tagok beszervezesetdl remelhetett. 
Bizonyos tehat, hogy mindent megtettek azert, hogy az elvileg szobajdhetd 
potencialis tagokat megnyerjek maguknak. S Mora, az okos es jotollii 
ujsagiro, aki Irasai rev6n szdles korben ismert volt, ertelemszeruen „kepbe” 
kellett, hogy keruljon. 

6. Vegul nem feledkezhetunk meg arrol sem, hogy az uj paholy, amelybe 
Mora folvetelet kerte, radikalizmusa reven egyszerre fgert szellemi 
izgalmakat s orientacios lehetosegeket, ugyanakkor, exkluzivitasa reven, 
tekintelyt ado, gyakorlati elonyokkel is jaro szervezodes volt. 



Mindez egyiitt. ugy velem. eleg volt ahhoz, hogy Mora a ,.kontemplatfv 
tespedest” jelento Arpad paholyba nem lepett be, az uj, radikalis orientaciot 
igero Szeged paholyba viszont mar igen. 


Szabadkomuves palyafutasa liarom, viszonylag jol elkuloniilo szakaszra 
oszlik. Az elso kb. 1914 oszeig tart, a masodik 1914 oszetol 1917 oszeig, a 
harmadik ez idoponttol „fedezes6ig”, 1919-20-ig. Mindharom szakasz 
egyeni, a tobbitol lenyeges pontokon kuldnbSzo periodusnak tekintlreto. Az 
els6 az „igazi” szabadkomuvessd valds, a szocializacio idoszaka, a masodik 
a kenyszerii - reszleges - pauzae, a harmadik a radikalizalodott s mar 
szabadk6muves korokben is hangadova lett Mora vezerszerepenek ideje. 

Az els6, szocializacids szakasz a beavatodas, a szabadkomuves hierarchiaba 
val6 gyors betagolodas folyamatakent irhat6 le. Ennek lepcsoi, fokozatai 
viszonylag jol elkUl6nithet6k. A folvetelet k6vet6 els6 id6kben, 1912. 
januar 15-en, egy ugynevezett I. foku „munkan” meg csak egy masik 
paholyhoz tartozo szabadk6muves szerzo, Varady Zsigmond konyverol 
referalt. Eloadasar61, a paholy dokumentaci6ja szamara, januar 26-a korul 
rovid 6sszefoglalot is Irt (ez meg is maradt), valamivel elotte, 16-an pedig 
olvasm£nyelmenye alapjin „profan” (azaz nem szabadk6muves) lapban, a 
Szegedi Naploban vezercikke jelent meg (v6. Gaal 1992. 18). Tovabbadta, 
kozvetftette azt, amit e korben tanult. Amennyire megallapfthat6, ekkoriban 
rendszeresen reszt vett a palioly napi dleteben, l'gy val6szinuleg szembesUlt 
azzal a vitaval is, amelyet a Szeged paholy a Nagypaholy vezetesevel 1912 
tavaszan (pl. aprilis 15-en) a lehetseges politikai szerepvallalas k6rUl 
folytatott (Foldes 1960. 348). A nagypaholy vezetese ugyanis 

nehezmdnyezte a Vilag clmu lap, a Valasztojogi Liga s m£s, un. polgdri 
radikalis szervezod6s politikai ir&nyat, a Szeged p6holy azonban, irdnyahoz 
hlven, a Jaszi Oszkar es tarsai altal kepviselt politika mellett foglalt allast 
(Foldes 1960. 348). S hogy Mora akkoriban rendszeres r6sztvev6je volt a 
paholymunkaknak, azt - paradox modon - az az 1912. oktober 13-i levele 
tanusftja, amelyben - amikor egyszer eppen nem tudott valami feladatot 
elvallalni - kimentette magat (FOldes 1960. 348, Gaal 1992. 18). Ezzel 
osszhangban all, hogy hamarosan, mar 1912. oktober 8-an, egy ugynevezett 
II. foku munkan „legenyfokra” emeltek (Gaal 1992. 18), ami azutan 1913. 
januar 13-an hivatalossa, a nagypaholy altal is elismertte valt (Hevesi 1960. 
351), Sot, a paholy vezetese - elve a rendkivtili, a szokasos folkeszUlesi idot 
be nem tarto eloresorolas lehetosegeveI - meg a „legenyfok” hivatalos 
elismerese elott, 1913. januar 8-an, egy „tisztikari ertekezleten” elhatarozta 
Mora „mesterre” emeleset is. Mi tobb, a mesterfokot Mora mar januar 20-an 
hivata!osan is megkapta - szemelyi anyagaiban ez a datum: 1913. januar 20. 
szerepel (Hevesi 1960. 351). Az 1913. februir 5-i tisztikari eitekezleten mar 
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6 is mint tisztikari tag vett reszt (Gaal 1992. 18). Marcius 3-an az uj 
fomestert, fomesterre avatasa alkalmaval mar 6 koszontotte a palioly 
neveben (Foldes 1960. 348), masnap, marcius 4-en pedig a nagypaholytol 
megkapta „mesterre” emelese okmanyait (Foldes 1960. 348), s a Szeged 
paholy helyettes szonokava valasztjak (Gaal 1992. 18). Azaz rovid egy es 
egynegyed ev alatt „kereso”-bol a paholy egyik vezetoje lett; nem ketseges, 
hogy rnindez meglehe- tosen gyors szabadkomuves karriernek tekintheto. 

Uj helyzetehez illoen 1913. aprilis 21-en Mora maga is tartott mar 
ugynevezett munkat - ekkor Egeszseges jotekonysag cimmel a 
szabadk6muvesseg karitativ tevekenysege mellett ervelt (Foldes 1960. 348). 
Sulyat, megbecstil6s6t mutatja, hogy amikor 1913 6szen Holl6s J6zsef 
f6lvetette egy szabadkomuves iranyultsagu krajcaros neplap indftasanak 
tervet, szerkesztokent Mora (6s az Ady-hivo festomuvesz, Szori Jozsef) jott 
kombinacioba (Foldes 1960. 348). A lapindltasra s Mora szerkesztoi 
megbfzatasara vegUl alighanem azert nem kerUlt sor, mert Mora - 
foszerkesztok6nt - a nagy multii s nagy- tekintelyti Szegedi Naplo elere 
kertilt. Iranylt6saval a Naplo, bar „profan” lap maradt, a szabadkomuves 
t6relcv6seknek is szocsove lett. Aligha tekintlieto puszta udvariassagnak, 
hogy foszerkesztoi megblzatasa alkalmabol, 1913. oktober 17-en, Csanyi 
Sandor fomester hivatalosan is iidv6zolte (Foldes 1960. 348). 

1913 veg6n mar a legbizalmasabb, legnagyobb sulyu „intern” Ugyekben is 
eljart: mind a paholy regrutaciojanak alakftasaban, a tagfelvetel 
bonyolftasaban, mind egy sulyos fegyelmi tigy lefolytatasaban szerepet 
kapott. December 9-en megbfztak, hogy tegyen jelentest az egyik 
„keres6r61”, a tagf6lv6teI6rt jelentkezo Domokos L6szl6r61, s foladatanak 
gyorsan, mar 15-en meg is felelt: javasolta Domokos folvetelet (Gaal 1992. 
18). K6zben, m6g jelentese megirasa elott, december 14-en azzal is 
megbi'ztak, hogy vizsgalja ki a paholy egyik tagjanak, az indiszkrecioval, 
tehat sulyos vets6ggel vadolt Somlyody Istvannak Ugyet (Gaal 1992. 19). E 
masik ugyben is gyorsan s hatarozottan dolgozott. December 17-en mar 
Irasos jelentest tett a Iefolytatott vizsgalatrol Csanyi Sandor fomesternek, 
22-en pedig - szinten l'rasban - vadat emelt Somlyody ellen (Gaal 992. 19). 
Az ugy vegiil Somlyody onkentes kilepesevel zarult, lefolytatasa azonban 
jelzi, hogy a politikai kUzdelemben Mora a helyi konzervativizmus ellen, a 
radikalis oldalon foglalt lielyet. 

Megtalalt szabadk6mtives szerepkorenek jele, hogy az altala (is) ajanlott 
Domokos Laszlo (s a masik ket akkor foIveend6 uj tag) folavatasakor, 1914. 
januar 6-an 6 mondott avatobeszedet (Foldes 1960. 349). Beszede 
szabadkomuves hitvallasanak is tekintheto: „A szabadk6mtivesseg lelkiereje 
lialliatatlan josagaban, mely eleteben, belso szepsegeben van” - mondta. 
„Ez osi elvekre epitett transcendentalis folfogas nincs ellentetben gyakorlati 
celiainkkal. A szabadk6m(ivessee atmoszferaia nem ismeri a bazugsagot. 
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erezze a szfv dobogasat. A szabadkomuvesseg az emberi boldogsagert van. 
Legyetek hiiseges katonak" (idezi Foldes 1960. 350). 

A torest ebben a folyamatban az elso vilaghaboru kirobbanasa s a haborura 
adott rossz (szabadkomuves) valaszok hoztak meg. 1914 oszere a Szeged 
paholy tenyegeben osszeomlott; az intezmenyes paholyeletet reszben a 
szabadkomuves tevekenyseget korlatozo, sot ellehetetlenito haborus jogi 
intezkedesek (Hevesi 1960. 351), reszben egyes paliolytagok moralis 
bukasa lehetetlenne tette. Ez szepen kiderul Moranalc egyik, az idokozben 
Budapestre koltozo Domokos Laszl6hoz frott, 1914. oktober 30-i levelebol. 
Ebbol tudjuk, hogy amig a palioly egyik ketsegkiviil progressziv 
milvesztagja, az Ady-rajong6 Szori Jozsef mindjart az elso harcokban 
elesett, addig „[t]obbi testvereinket”, akik tigyesen kivontak magukat a 
katonaeletbol, „szerencsesen hazasegftette az aldott reuma es kolera... 
Schweigert, Derit, Nekichet, Szamek dr.-t (nem is tudtam, hogy ilyen is 
van), Hoffert. Van koztiik olyan is, aki mint elelmezesi tiszt allitolag szep 
summa penzecsket hazamentett. Kitalalhatod, melyik. [...] Hazaszokott 
hoseink tiszteletere lciilonben vakolas volt valamelyik este, s azon nekem 
kellett volna k6sz6ntenem 6ket. Szivesen teszem, ha azt mondhatom nekik: 
derek, okos, jozan emberek vagytok, hogy haza loptatok az eleteteket, mert 
mi kozotok nektek a Hohenzollern es Romanov urak osszeveszesehez. Arra 
azonban mdgsincs bennem eleg cinizmus, hogy mint hosoket unnepeljem a 
jo fiukat, s igy en nem vettem reszt az agapen.” Majd, folytataskent: 
„Munka a haboru alatt nem volt, hamarosan nem is lesz. Akik gazdagok 
kozotttink, azok attdl felnek, hogy valami bolond szegeny ember ott 
megszorongatja oket, s ezert nem igen forszirozak az osszej6vetelt, most 
meg mar helyiink sincs, a templom [ti. a paholyszekhaz] - az Arpadek 
embers6g6b61 - el6bb k6rhaz lett, mint a tdbbi” (Madacsy szerk. 1961. 92- 
93, idezi Peter 1984. 277 is). 

Az ezt k6veto h6rom ev M6ra szabadkomuves palyafutas6nak masodik, 
szervezetileg teljesen passzlv szakasza. Bar szabadk6muves maradt, 
„munkaban” nem vett, nem vehetett reszt. Szamara ekkor a 
szabadkomuvess6g csupan egy informalis, nagy kapcsolathalozathoz 
tartozast jelentett. Hogy ez az informalis, am tenylegesen 16tez6 
kapcsolatltalo mely teruleteken motivalta, hogyan hatott ra, egyelore 
megallapfthatatlan. Ami biztos: 1917. jtilius 19-en, amikor levelben 
koszonte meg Csanyi Sandor fomesternek az igazgatoi kinevezese 
alkalmaval hozza irott gratulaciojat, a szervezeti 61ettol valo addigi 
tavolmaradasat dokumentalta szamunkra: „melyseges halaval koszondm 
neked es kis paholyunknak azt a meleg figyelmet - frta -, amellyel, mint 
mindig, most is [...] felem nyujtjatok kezeteket testveri szoritasra. 
Figyelmetek annal jobban esik, mert sajna, kettos igat vono rab eletem 
mellett csak lelekben lehetek veletek harom ev ota. De. meltoztatol latni. a 
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veletek egyiitt apolt eszmek lcultuszat uzom profan eletemben is. addig is, 
amig odabent ujbol egyiitt dolgozhatunk” (Gaal 1992. 19). 

A fordulopont, a liarmadik szakaszt bevezeto mozzanat, alighanem eppen ez 
a Csanyi Sandorhoz l'rott level volt. Itt, lattuk, bar ovatos, semmire sem 
kotelezo formaban, de kilatasba helyezte az egyuttmiikodes folujltasat. S ez 
hamarosan be is kovetkezett. 1917 novembereben-decembereben mar, 
i minden jel szerint, ujra aktfv paholytag volt, ujra reszt vett a paholy napi 

eleteben. Ez id6bol, lcozelebbi keltezes nelkiil, Hevesi Jozsef k6zolte egyik 
hosszabb beszedet, majd 1917. december 17-erol egy masilcat (?) is (Hevesi 
1960. 352-354, v6. Foldes 1960. 350). E beszed(ek) avatobeszed(ek), a 
paholy uj tagjait vezeti be benniik a szabadkomuves kdtelekbe. Ez a funkcio 
egyszerre jelzi, hogy Mora ismet szerepet vallalt (s kapott) a Szeged paholy 
munkajaban, s hogy - tagf5lvetelre vallalkozva - maga a paholy is 
aktivitasba lendiilt. Emellett a december 17-i beszed azert is fontos 
dokumentum, mert nagyon fontos aktualpolitikai kerdeseket tdrgyal, s 
felre6rthetetleniil dokumentalodik benne Mora haboruelleness6ge. 

Ez az 1917 6szet61 indul6 harmadik szakasz mindazondltal Icett6s 
term6szetii. M6ra el6terbe keriilese, politikai sulydnak paholyon beliili 
! n5vekedese bizonyos tavolsagtartassal kombinalodik. Politikai 

tevekenysegenek sulypontja immar semmikeppen nem a Szeged paholy volt 
- a paholyon kiviili, „profan” politizalast, a Szegedi Naplo iranyvonalat 
radikalizalasat mar, ugy tetszik, fontosabb teriiletkent kezelte. 

Ez jol latszik az 1918 februari esem6nyekb61. Februar 3-an volt helyettes 
f6mesteri fogadalomt6tele, februar 7-6n pedig e posztjan meg is er6sltett6k 
(F6ldes 1960. 350), azaz formalisan is a Szeged paholy masodik szamu 
vezet6je, szellemi iranylt6ja lett. Am februar 13-an, a paholy titkarahoz, 
Benko Istvanhoz Irott level6ben mdr kimentette magat, s arrol panaszkodott, 
hogy elfoglaltsaga miatt nem tud rendszeres paholymunkat vegezni (Gaal 
1992. 19) - m6r az els6 tisztikari 6rtekezletre sem tudott (vagy akart) 
elmenni. Hogy ebben a tartozkod6sban mekkora szerepe volt a valosagos 
elfoglaltsdgoknak (igazgato es foszerkeszto volt egyszerre, s gyakorlo Iro), s 
meklcora az elvi fonntartasoknak, nem lehet egyelore megallapitani. Ami 
biztos, 1918 folyaman meg tovabbi ket (?) beszedet is tartott a paholyban 
(az egyiket majusban, a masik idopontjat hozzavet61egesen sem tudjuk 
megmondani) - ezek szerencsere kozolve is vannak (Hevesi 1960. 354- 
356). 1918 6szen azonban a paholy mar a Nemzeti Tanacs lcortll vegzett 
munkajat koszonte meg (Foldes 1960. 350), ami onmagaban is mutatja, 
hogy a forradalom kitoresetol lcezdve Mora mar mindenkeppen a paholyon 
kfvtil politizalt. 

Ketsegtelen, persze, Moranak a foiTadalmak alatti, Vajda Laszlo (1962), 
Peter Laszlo (1965) es a magam (Lengyel .1984) kutatasaibol viszonylag jol 
ismert szerepvallalasaban szetbogozhatatlanul osszefonodott az ujsagiro- 
szerkeszto. a szabadkomu.ves es a torteneti pillanat lehetosetxeivel 616 
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politizalo ertelmisegi egy iranyba mutato aktivitasa. Ebben azi aktivitasban 
a szabadk6muves indittatasoknak ketsegkivul volt generalo szerepe; az a 
gondolkodastorteneti pozfcio, amely Morat ezekben a honapokban 
jellemezte s amely leginkabb Jasziek beallftodasaval rokonfthato - 
genetikusan osszefuggott a szabadkomuvesseg egyik aramlataval. De 
semmikeppen nem redukalhato csakis a szabadkomuves inspiraciokra, s 
kivalt nem a szabadkomuvesseg egeszere jellemzo (heterogen) 
alapbeallftodottsagra. A forradalmi honapok szerepvallalasaban az egesz 
Mora benne volt; szarmazasa, sorsa, ujsagfrokent szerzett szocialis es 
politikai tapasztalatai es folyamatosan formalodo tudatos eszmenykeresesei 
eppugy, mint a sziiloi hazbol hozott alapbeallitodottsag. (Nem besz61ve a 
korhangulatrol, amely az osszeomlasba sodrodo orszag torvenyszeru 
mentalis fejlemdnye volt.) Politikai aktivitasa Igy egyszerre tekintheto 
szabadk6niiives itispirAcioi kiteljesedes6nek s a lieterogen tarsadalmi 
beagyazotts&gii szabadk6muves szellemmel val6 fokozatos ellentetbe 
kerulesenek. 

Alighanem torv6nyszerii tehAt, hogy politikai aktivitdsa megtordsekor M6ra 
elobb, 1919. majus 8-6n foszerkeszt6i posztjar61 mondott le, majd masnap, 
majus 9-en kezdemenyezte a szabadkomuvessegb61 valo elbocsattatasat is. 
„Fedezes6t”, a „testveri kozossegb61 val6 kibocsatasat” kero levelet (Gaal 
1992. 19, v6. Fbldes 1960. 350) a pSholy junius 19-en targyalta (Foldes 
1960. 351). Az elvalas azonban, nagyon jellemz6en, az akkori zavaros 
viszonyok kozepette mar nem t6rtenhetett meg szepen, stflusosan. A 
„konzervati'v” Arpad palioly, k6zelebbr61 nem ismert megfontolas alapjan, 
vizsgalatot indftott a radikalis Mora ellen, s ekkor - mint Szigyarto Albert 
1919. julius 22-i Ievelebol (Peter 1984. 279) kiderill - a lepeskenyszerbe 
kertilt Szeged paholy maga is „nyomozast” rendelt el Mora ellen. A 
vizsgal6dasok hfre valamikeppen az erintetthez is eljutott (bar aligha 
hivatalos formaban), mert julius 15-en folvilagositast kert errol Szigy6rt6 
f6mestert61. Levelet nem ismerjiik, de Szigyart6 erre adott, mar hivatkozott 
22-i vaIaszabol kitetszik, az iigy egeszen a nagypaliolyig eljutott, s 
megosztotta a szegedi szabadkomuveseket. Maga Szigyarto (aki, mint 
lattuk, hajdan potencialis szabadk6miiveskent javaslatba hozta Mora nev6t) 
felemas, halogato allaspontra helyezkedett. Jol lathatoan inkabb elkenni 
szerette volna Mora iigyet, semmint kivizsgalni. „A nalunk bejelentett 
panasz targyaban — frta Moranak - az eijarast nem siirgettem, igaz, mert a 
panaszlottak koziil lcetto most meg nem idezheto, masreszt, mert jonak 
lattam az eszmek tisztulasara es a kello leliiggadasra idot liagyni” (Peter 
1984. 279). S bar levele iidvozlesi formulajaban Szigyarto azt mondja, 
hogy „[i]gaz testveri szeretettel maradtam regi hfved”, nyllt szolidaritast 
Moraval nem vallalt. Nyilvan nem mert vallalni. 

A ..torvenves es tokeletes Szeged palioly” torvenyszeke vegiil 1919. 
szeptember 10-en Iiozta meg iteletet „a/ altalanos szk. [-szabadk6mu\es| 
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kotelessegnek szandekos megsertese” vetsegevel vadolt ..Mora Ferenc m. 
tv. [=mester testver]" folott. Az itelet Mora szamara kedvezo volt; a 
torvenyszek „Mora Ferenc tv-t az ellene emelt vad alol felmenti”. S bar a 
palioly torvenyszeke hibaztatta Mora nevezetes, sot botranykove valt 
Memento dmu, 1919. aprilis 1-i vezercikket, egeszeben inkabb a 
mentokorulmenyeki'e figyeltek s azt hangsiilyoztak, hogy Mora „egesz 
kozeleti mukodeseben mindig jozansagot tanusitott es egyeb cikkeivel 
mersekletnek igyekezett hangulatot teremteni” (Peter 1984. 280). A Mora 
elleni „bunvadi eljaras” jegyzokonyvet (amelyet, sajnos, nem ismeriink) es 
az fteletet szeptemben 16-an olvastalc fol a Szeged paholy tagsaga elfitt. 

Ezzel Mora „fedezesenek” akadalya elharult. A paholy - egyik utolso 
intdzkedesekent - 1920. marcius 10-en adta ki az ,J31bocsato level”-et, 
kimondva, hogy Morat „1919 evi szeptember ho 1-en [!] el6terjesztett 
kbrelmdre mai hatarozattal a paholy koteldkeibol elbocsatotta”. 

6 

A szabadk6muvess6g - a szeles korben elterjedt velekedesekkel ellentetben 
- nem valamifde nyersen 6rdekerv6nyesfto, pragmatilcus politikai 
szervezet, s - mas velekedesekkel ellentetben - nem is tisztan ezoterikus 
kepz6dmeny. Az aktualpolitikai megfontolasok, amelyek termeszetesen 
nagyon is jellemzdek rajulc, mindenkor egy szimb61umok rendszerebe 
foglalt, szigoruan megkomponalt sajat tradfciobol bontakoznak ki. Nagyon 
leegyszerusitve azt lehetne mondani, hogy a szabadk6muvesseg a 
felvildgosodas sajatos termeke, annak mintegy ezoterizalt alakvaIltozata. A 
felvilagosodas nagy eszmenyei, emancipatorikus torekvesei ugyanis a 
szabadk6m(ivess6gben ezoterilcus-szimbolikus formdban, er6sen ritualizalva 
a felvilagosodds altal lciilctatott teteles vall6sok helyere kerulnelc. Hitszeriive 
valtoztatott racionalizmus ez, ritualizalt formaban. 

A szabadkomuvesseg alctualis ellcepzeldsei es t6rekvesei mindenkor a 
szimbolumok rendszerebe foglalt tradlcio folyamatos ertelmezesebol, 
maganak az ertelmezesnek a folyamataban szilletnek meg. A 
szabadkomuvesek altal Icepviselt mindenkori alctualis torekves igy 
voltakeppen hermeneutikai aktusolc sorozatanak eredmenye; jellege vegso 
soron hermeneutikai. „A szimbolumok [...] - ahogy Ju. M. Lotman (1991. 
146) mondja - nagyfokii autonomiat elveznek a kulturalis kontextussal 
szemben, fgy nem csupan a kultura szinkron metszeteben, hanem diakron 
vetuleteben is funkcionalnak. Ebben az esetben a szimbolum izolalt 
szovegkent lep fel, amely szabadon mozog a kultura kronologikus mezejen 
es minden alkalommal bonyolult korrelaciora lep annak szinkron 
allapotaival.” A szimbolum, Lotman szerint, „mindig valami olyan jelentest 
tartalmaz. amely egy masik. kulturalisan magasabbrendii jelentes kifejezesi 






vannak, ami alapjan elktllonftlieto szemiotikai kontextusatoI . Ha a 
szimbolum „bekapcsolodik egy szintagmatikus sorba, akkor korrelal a 
kulturalis kontextussal, aminek hatasara megvaltozik, illetve 6 maga is 
visszahat ra, mivel gondolati potencialja mindi'g tagasabb adott 
realizaciojanal. Ennek kovetkezteben varatlan gondolati kapcsolatokba 
keriilhet, es Igy gyakorlatilag kimerlthetetlen. Ugyanakkor mindig megorzi 
gondolati es strukturalis onallosagat [...]. Ezert a szimbolum emlekezete 
mindig osibb, mint nem szimbolikus szoveglcornyezetee, es ennek 
k6szonheto, hogy a kulturalis kontinuum legmaradandobb eleme, amely 
ezaltal a kultura egyseget is biztositja, megakada- lyozva, hogy osszefiigges 
nelkuli szinkron retegekre essek szet” (Szabo 2003. 118-119). S az az 
ertelmezoi aktivitas is, amely a szimbdlum - esetunkben a szabadkomuves 
szimbolumok rendszere - ertelmezeset elvdgzi, maga is kettos eredetu. 
Reszben az elSzetes ertelmezesbol, a szimbolikus tradicib elsbdleges 
elsajatftasabol, azaz a tradicioba val6 beleszocializaltsagbol fakad (az 
6rtelmez6 tudja, hogy minek mit lcell jelentenie); rdszben viszont a kiils6, 
kulturdlis kontextus aktudlis, az 6rtelmez6t szUksegkeppen befolyasol6 
mozg6saib61. Azaz a lculonb6z6 korok szabadk6muvesei mikozben a 
szimb61umok rendszerebe foglalt tradicio r6ven egy saj6tos szabadkomttves 
kulturalis kontinuumot alkotnak, mas es mas aktualitast reali- zalnak. 

Ezt a saj6tossagot, szimbolumaik szerepet bemutatva, egyebek kozt „a 
Budapest keleten dolgozo Haladas paholy” 1908. januar 9-en tartott un. 
oktato munkaja is vilagosan kimondta: „A szimbolum egy megrogzi'tett 
eszme, egy jelkep formajat olt6tt fogalom, mely mindenkor igaz es 
k6vet6sre m61t6. De v61toz6, 6s a kor kovetelm6nyeinek megfeleloen 
alkalmazkoddnak kell Ienni[e] a fogalom 6rtelmezes6nek, ha a szimb61um 
altal jelkepezett fogalmat vagy cselekmenyt a gyakorlatba ki'vanjuk attenni” 
(Szimbolumok, 1908. 6). Ez a szabadkomfives szimbolumokat bemutato 6s 
magyaraz6 „munka”, szocializacids celzattal, tablazatban foglalta ossze a 
szabadkomttves szimb61umokat: 

„Osszesen van 33 szimbolum, es pedig! 

3x3 foszimbolum, u.m. [=ugymint] 

I. a 3 nagy vilagossag: 1. Biblia, 2. derelcszog, 3. korz6. 

II. a 3 oszlop: 1. bolcsesseg, 2. ero, 3. szepseg. 

III. a 3 61cszer: 1. nyersk6, 2. kockako, 3. rajztabla. 

3x3 mellekszimbolum, u.m. 

I. a 3 kis vilagossag: 1. nap, 2. hold, 3. fomester. 

II. a 3 dfszftmeny: 1. ragy[ogo] csillag, 2. moz[aik] kovezet, 3. Cikcakos 

szegely. 

III. a 3 szerszam: 1. kalapacs, 2. merleg, 3. fttggo olom. 

3x3 elmeny u.m. 
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1 III. l.korzo hegye a mellen, 2. belcotott szem, 3. vilagossagadas; 

tov;ibba 3 peldazat u.m. 

f 1. a paholy alakja, 2. lanc, 3. ruhazat 

es vegre: 3 szabadkomttvesi igazolas tt.m. 

1. jel, 2. szo, es 3. erintes” (Szimbolumok, 1908. 7-8). 

| Ennelc szimbolumrendszernek az ertelmezo leirasa messzire vezetne; ez 

| csak egy mas jellegu, nagyobb terjedelmtt ertekezes feladata Iehet. 

Szamunkra szerencsere ez a reszletezes most nem is szukseges. Eleg, ha azt 
tarjulc szem el6tt, hogy ez a szimbolunn-endszer atfogja a szabadlcomuves 
eszmenyek teljes koret, s a legfobb eszm6nyekt61 le egeszen az egymas 
lcozotti erintkezes szabalyozasaig teljeskorfi nonnarendszerkent funkcional. 
Ami a kfvilMH6 (szabadkomfives terminologiaval: „profan”) szamara is 
azonnal f6ltfinik, hogy e rendszer szimbolikaja elsodlegesen az 
„6pi't6mesterseg” szakszavaira - „k6zonseges szerszamaira” - megy vissza. 
A Haladas pttboly „oktat6munkajttnak” egyik el6adoja erre a 
szabadk6mflves nev magyarttzata sorttn hi'vta fol a figyelmet: „Mi 
k6mflveselc vagyunk, de mert nem tartozunlc a k6mflvesek c6hehez is, tehdt 
c6hen kfvUli, a c6hrendszerrel jttro terhektol mentesltett, vagyis 
szabadk6mfivesek vagyunk” (Szimb61umok 1908. 42). Az egyes 

szimb6Iumok reszletes magyarazatanal (amely a dolog term6szete szerint 
egy6bk6nt is er6sen korspecifikus eljttras) szempontunkb61 erdelcesebb lehet 
a korszak szabadk6mfives magyarazb logikaja - az a mod, az az eszjaras, 
ahogy maguk a szabadkomfivesek magyarttztttk akkor sajat szimbdlumaikat. 
Egyetlen, de lenyeges pelda, ugy hiszem onmagaban is jellemezni tudja ezt 
a magyarazo logikttt. A Haladas p6holy oktatomunkajanak egyik el6adoja a 
33 szimbolumbbl „megadta” haromnak (a „merleg, vagy vlzm6ronek, a 
fUgg6 onnak es a lcalapacsnak”) az „6rtelm6t”.A vlzm6r6 (azaz „m6rleg”) 
magyarazataban a „k6z6nseges 6pi'tkezes”-bol indul ki: „a k6mfivesleg6ny 
k6vet kore csak ugy rakhat le helyesen, ha a vi'zmer6 segltseg6vel 
meggyozodhet arrol, hogy vlzszintesen van lerakva [a ko] es hogy egyik k6 
ugy fekszik-e mint a mttsik.” „Sz6val [...] arr61 gy6z6dik meg, hogy a k6vek 
kozott megvan-e az egyenl6seg? Mert, ha ez nincs meg, aklcor hezag tamad, 
atj6r a szel es a vi'z es hasznavehetetlenne valik a fal.” A kovek egymasra 
ralcasatol a vfzmer6vel vaIo ellenorzesiiktol tehat meglepo gyorsasaggal az 
egyenloseg elveig jut el: „Az egyenloseg szava fiti meg a fttlunlcet es rogton 
megdobbantja sziviinket is, mert ez a szo nalunk nagy jelentoseggel blr. A 
mi szabadkomfivesi hitvallasunknak egyik alapelvet kepezi az egyenlos6g” 
(Szimbolumok 1908. 42-43). 

A szimbolummagyarazat jelentosegevel ertelemszerfien maguk a 
szabadlc6mfiveselc is kezdettol tisztaban voltak. A szimbolumolcat es 
magyarazatukat maguk is meghatarozonak veltek. E tekintetben beszedes az 
az allaspont. amelyet 1947-ben. A szabadkomfivesseg lcezikonyve II. 
fuzeteben (Legenyfok) BalasStt. Jozsef Igy foglalt ossze: ,.a szabadkomuves 
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szimbolumok legnagyobb resze a kozepkori epftomesterek eletevel, 
munkassa- gaval, szerszamaival tiigg ossze. Az a torekves, hogy 
eszmeinket, gondolatainkat bizonyos szimbolumokkal kapcsoljuk ossze, 
melyen gyokerezik az emberi lelekben. Megvan a primitfv nepek 
gondolkodasaban, vallasos szertartasaiban; a modern pszichoanalfzis is 
sokat foglalkozik a szimbolumok eredetevel es magyarazataval. A 
szabadkomuves szimbolikanak az a celja, hogy eszmei tartalmat, erkolcsi 
felfogasat valamely erzekelheto targyhoz kosse es ezaltal kozelebb hozza az 
egyszerubb gondolkodasu, a mindennapi elet munkajaval elfoglalt testver 
lelkuletehez is. Mivel a szabadk6miivesseg egyik fontos c61ja az egyen 
erkolcsi tokeletesedese, ebben nagy segitsegere vannak a szimbolumok” 
(Balassa 1947. 19). 

7 

A szimbdlumertelmezes funkci6jaroI es jelentosegerol irottak ismereteben, 
ugy velem, az eddigieknel erdekesebbnek es fontosabbnak kell tartanunk 
M6ra szabadk6muves verseit es beszedeit. Az a h6rom vers es n6gy (?) 
beszed ugyanis, amely szovegszeruen is regota hozz6ferheto (Foldes 1960. 
349, Hevesi 1960. 351-356) voltakeppen a szabadk6mflves tradlciot 
ujradrtelmezo, szimbolum-magyarazo Morat engedi latnunk, s fgy vilagossa 
teszi, hogy a szabadkomiWes tradlcidbol Mora mit es liogyan aktualizalt. 
Mert, nem kdtseges, szobanforgo frdsai a szabadkomuves „hermenutika” 
dokumentumai; igazaban csak az ertelmezett szimbolumok ismereteben, a 
vers- es beszedszovegeket azokkal egyiitt vizsgalva valnak egeszen 
erthet6ve - 6m ugy megmutatjak az lr6 szabadkomuves orientaciojanak 
valodi iranyultsagat es termeszetet. 

Az id6ben elso dokumentumok: versek. Az els6 - Lancban cfmmel - a 
Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy hivatalos kozlonyenek, a Keletnek 
1913. januar 15-i szamaban jelent meg (ujrakozolve: Hevesi 1960. 351- 
352). A masodik a Szeged paholy XVII. szamu „nover munkajdn” hangzott 
el, 1913. marcius 16-an (esetleg, ahogy Foldes Anna foltetelezi, junius 16- 
an), cime: Ldnc; a harmadik, melyet Mora a Szeged paholy uj helyisegenek 
folvatasara frt, 1913. oktober 17-en hangzott el. (Ez utobbiak kozolve: 
Foldes 1960. 349.) Mindfiarom sz6veg tehat Mora szabadkomuves 
palyafutasanak elso szakaszahoz tartozik. 

Az elso ket versnek mar a clme is magyarazatot kivdn. A lanc-vers sajatos 
szabadkomiives „mufajnak” tekintheto; maga a lanc szabadkomuves 
szimbolum, a lanc-vers pedig a rituale resze. Egy-egy „munka” 
befejezesekor, esetleg elliunyt szabadkomuves „testver” temetesen hangzik 
el. A lanc, amely lancszemekbol all, a szabadk6miives osszetartozas, 
osszekapcsolodas kifejezoje (s nem. mondjuk. a rabsage). Mora elso ket 
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1 emlekeztetes. A Lancban, amely harom batsoros strofabol all, az elso ket 

szakaszban a vilagban zajlo folyamatokat irja le, a lrarmadik a 

| szabadkomuves teendoket fogalmazza tijra. Innen erdemes indulnunk: 

Mig kint a poklok orgonaja szol: 

Testvereim, fogodzzunk ossze jol, 

Lancunkban minden szem legyen fielyen, 

A templomot akkor nem feltem en, 

Oltarttiziinknek harmas gyertyalangja 
Remenyt ragyog a tolvaj ejszakaba. 

Itt a poklok, illetve a poklok orgonaja konvencionalis metafora; a 
szabadkomuvesek k6rein kfvtili vilagban zajlo negattv folyamatok 
kifejezese ez. A testvereim - nem ftiggetlenedve teljesen a hetkoznapi 
szohasznalattol — a szabadkomuves 6nelnevezes (s megszolltas) szava: a 
testv6rek sz6 itt magukat a p&fiolytagokat, tdgabban a szabadk6mtivesek 
6sszesseget jelenti. Az osszefogodzasban, illetve a lancban megintcsak az 
6sszetartozas igenye fogalmazodik meg; Mora itt az egyik szabadk6muves 
szimbolumot, az egyik un. peldazatot bontja ki. A templom, ertelemszeruen, 
bar a teteles vallasok szakralis helyenek nevevel 61, nem arra, hanem a 
szabadkoinuves „munlcak” helyszfnere, a szabadkomuvesek „szent hely6re” 
utal. Az Oltartiizeknek harmas gyertyalangja sor jelentese vilagos, 
mondfiatnank konvencionalis, ebbol, ■ mint direkt szabadkomuves 
szimbolika, a „harmas gyertyaldng” erdekes. A harmassag ugyanis a 
szabadkomuves szdmmisztika alapeleme. Ahogy Balassa J6zsef (1947. 29- 
31) l'rja: „A szamok szimbolikus jelentdsdnek nagy szerepe volt mar az okor 
filozbfusainal, Ictll6n6sen a pytliagoreusoknal. Az 6 tanltasuk szerint az 
egesz vilag szam es harmonia; a szamok a vilagrendszer es az 61et 
torv6nyei. K6s6bb a zsido szimbolikaban is nagy fontossagot nyertek a 
szamok. [...] Mivel a szabadk6muvess6g eredet6t mingyart kialakulasa utan 
igyekeztek kapcsolatba hozni a regibb korok mindenfele titkos, misztikus 
intezmenyevel, a szamok szimbolikus jelent6senek is nagy fontossagot 
tulajdonitottalc.” „A szabadlc6m(ives szimbolikaban mind a lcilenc egyszeru 
szamnak van valami jelentese, de legfontosabbak a »szent szamok« : 3, 5, 7 
es 3x3=9. A szamokkal parhuzamosan a megfelelo mertani alakoknak is 
megvan a szimbolikus jelentestik.” „A legfontosabb szam a harmas. Ezen 
alapszik a szabadkomuvesseg szervezete, n'tusa. A felvett testver az inas, 
legeny es mester liarom oszlopon nyugszilc (bolcsesseg, ero, szepseg), 
harom lang vilagftja meg, harom nagy es harom kis vilagossaga van, 
fiarman igazgatjalc (a fomester es a lcet feliigyelo), liarom jelvenye van 
(szogmero, vizmero, fuggoon), a szabadkomiWes ruhazata harom darabbol 
all (koteny. kesztyu. paholyjelveny). a kopogtatas harom iitesbol. az 






harmas szamnak ez a fontossaga folytatodik mesterfokban es a magasabb 
fokokban is.” Vegiil: „A harmas szam mertani kifejezese a haromszog. 
Ennek legtokeletesebb alakja, az egyenlo oldalu, derekszogu liaromszog 
jelenti a vegtelenseget, az isteni tokeletesseget. A fomester asztala keleten 
liaromszog alaku. A haromszog egyszerusitese, a ltarom pont ... a rovidites 
jele s egyuttal a nevalafras mellett a szabadko- muvesseghez tartozas 
megjelolese.” A Lancban „harmas gyertyalangja” tehat rendkiviil gazdag 
jelentesii szimbolum, kepes folidezni szinte a teljes szabadkomuves 
vilagkepet. 

A vers elso ket strofajanak szimbolikaja ennel kozvetlenebb 6s 
konvencionalisabb; magyarazatot nem igenyel. Am fgy sem erdektelen, 
mert az a szovegresz fejezi ki.Mora aktualis helyzetert6keleset, a kulso, 
„profSn” vilagrol, a magyar tarsadalom szociokulturalis viszonyairol valo 
velekedesdt. E tekintetben feltiino, hogy meglehet6sen s6tet kdpet fest: 
„..utban van felenk a forgeteg”, „Bfin es eroszalc csattogtatja szamyat”. Ez a 
komor diagndzis, masfdl ewel a vildghaboru kitorese eI6tt, azt lcell 
mondanunk, a maga metaforikus formajaban realis helyzetertekeles. De 
erdekes az is, hogy miben fedezi f6l a veszelyt, mit nevez meg bajkent: 
,JLent a f6ldon nincs se virag se dal, / Fent a mennyeg fekete ravatal.” Azaz, 
lefordftva a szimbolikat, a realis vilagbol hianyzik a szepseg es az orom, a 
spiritualit&s pedig halott. (Ez utobbi megallapftas, fUggetlenill attol, hogy 
Mora ismerte-e Nietzsche kijelenteset, az „Isten halott” tezis parafrazisanak, 
ujrafogalmazasdnak tekintheto.) S a mdsodik sfrofa v6g6n e helyzetnek 
nagyon gyakorlatias kovetkezmenye is kimondodik: „A vak ejben riadtan 
bujdokol / A szeretet s nem lel tanyat sehol.” Az emberket 6sszetarto s 
61tet6 erzelmi koh6zi6 - ha meg nem is semmisiilt meg teljesen - immar 
„bujdokol”. 

M6ra szdmara a szabadk6muves „6sszefogodz6s”, amelynek programjdt a 
vers meghlrdeti, az ebbol a kiils6, mondliatnank t6rteneti kontextusbol valo 
lcilepes Iehet6s6ge: a „rem6ny” folragyogasa. Ha e verset szemelyes 
lelektani dokumentumnak tekintjtik, itt a magyarazata a 
szabadk6muvesseghez valo csatlakozisdnak. 

A masodik, Lanc clmu vers az elobbi folytatasanak tekinthet6. Ez is harom, 
egyenkent hat soros strofat tartalmaz; a cfm is, maga a sz6veg is a 
szabadkomuves „munkara”, pontosbban e „n6vermunka” lezarasara utal. A 
vers itt, kik6vetkeztethetoen, a program befejezesek6nt hangzott el: 

A templom zarul, ite missa est! 

Am nyomtalan ne szalljon el az est, 

Szedjetek ossze hullo tollait, 

Miket egy tiszta ora szort el itt, 

Yigyetek haza egy-egy sugarat. - 
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E vers tehat maga is a rftus resze volt; ..profanul” szolva: a miisor egyik, 
befejezo szama. Ez magyarazza, hogy Mora itt nemcsak utjukia bocsatja a 
resztvev61cet, a _„n6vereket”, de a „munka” jelleget es jelentoseget is 
meghatarozza. Erdekes, s mind a szabadk6muveselcre, mind Morara 
jellemzo az, amit hangsulyoz. A vers ugyanis azzal indul, hogy a szokasos, 
eredeti ertelemben vett templommal azonosftja a szabadkomuves „szent 
helyet”, am ez az azonosi'tas immar a szabadkomuves „templom” aktualis 
magasabb renduseget mondja ki: 

A templom zarul, ite missa est! 

Mert templom ez, bar nincs rajta kereszt. 

Ki nem lakik a tomjenftist kozott, 

Ki az oMrrol r6g kikoltozott 
S az emberszfvben vett lakohelyet: 

A mi egy istentink: a szeretet. 

A teteles vallas templomabol, eszerint, a szeretet immar „r6g kik6lt6zott”, a 
szabadkomuves templomban viszont jelen van. Sot, hangsulyos helyen, a 
str6fa zarasaban ez a kereszteny templomokb61 hianyzo szeretet egyenesen 
mint a „mi”, azaz a szabadlcomuvesek „egy istene” jelenik meg. S 
figyelemre melt6, hogy ebben az 6sszefugg6sben a vers beszel6je is 
megjelenik - az egesz masodik strdfa lenyegeben az 6nmagat megjelenlto 
Mora k6zvetlen onjellemzese. A verset eszerint „[e]gy kis ministrans 
csengettyuzi”, azaz itt sajat szerep6t M6ra a hagyomanyos kereszteny 
szimbolikaval frja le. Ennel az osszfiiggesnel azonban sokkal fontosabb 
masik onmeghatarozasa: „Alomvizeknek csonakosa en, / Ki itt az l'gert revet 
meglelem, / [...] / Ki uj hajnalok harsonasa lett.” Eszerint ugyanis, ha 
„leforditjuk” a vers szimbolikajat, Mora a szabadkomuvesek k6zt 
megtalalta hely6t („meglele” a „r6vet”), s6t kozottuk 6 maga is uj 
perspektfvak sz6szolojava valt. Vagyis, levonhatjuk a kovetkeztetest, ez a 
vers is orientacioja atalakulasanak dokumentuma. 

A harmadik, a Szeged paholy lij helyiseget folavato vers mindossze negy 


Kirdlyi haz ez pompaval tele 
Mi regi szfvtink hoztuk el bele, 

De szfviink benne uj szandekteli 
Ne 6 nekiink, mi adjunk fenyt neki. 

A „lciralyi haz” itt maga az uj szekliaz, a haz jelzoje a 
szabadk6muvessegnek onmagat „kiralyi muveszet”-kent valo 
meghatarozasab6I ered. Ez is. a pompa emlegetese is nyilvanvaloan 
oszeftigg az iinnepi alklommal. A 2-3. sorban a ,.regi sziv" es az „iij 


75 



szandek” szembeallftasa megintcsak a szemelyes orientacio atalakulasaia 
vezetheto vissza, s az uj, tokeletesebb torekvesek bangsulyozasanak 
tekintheto. A negyedik sorban a „feny” a felvilago- sodasnak s maganak a 
szabadomuvessegnek is egyik alapszimboluma. A kilenc, azaz 3x3 
foszimbolum elso liaromja, lattuk, „a 3 nagy vilagossag” (Biblia, derekszog, 
korzo), s Igy a feny, mint ilyen, szabadkomuves alapertek megjelenitoje. A 
negyedik sorban megfogalmazott szembeallltas („Ne 6 [vagyis a kiralyi 
haz] nektink, [lianem] mi adjunk fenyt neki”) egyszerunek latszik, de 
meglelietosen komplikalt jelentesu sor. Nemcsak az van benne, ami azonnal 
kiderul, hogy tudniillik ne az intezmeny adjon valami ertekeset az 
embernek, hanem az ember az intezmenynek. De az is, hogy ez az ertekes 
valami erkolcsi jellegti. A szabadkomuvessegnek „kiralyi mflveszet”-kent 
valo folfogasa ugyanis „a szabadkomuvesseg erkolcsi, embernevel6” 
funkciojara utal (ez az 1723. evi un. Anderson-fele alkotmanybol 
kovetkezik [vo. Balassa 1947. 20]), - s ez az erkolcsnemesftes itt a 
szabadlc6muvesek onmagukra is vonatkoztatott Icotelessegekdnt jelenik 
meg. (Csak zarojelben jegyzem meg, hogy amikor J. F. Kennedy amerikai 
elnok beszedeben arr61 beszelt, hogy „ne azt kerdezd, mit tesz erted a haza, 
hanem azt, hogy te mit tehetsz a hazaert” - akkor ugyanazt a regi, Mora 
61tal is megjelenftett szabadkomOves elvet fogalmazta ujra, amit a vers is.) 
Mindez, ugy gondolom, teljes osszhangban van Moranak azzal a mar idezett 
1914. januar 6-i beszedevel, amely — mint lattuk — a szabadkomuvess6g 
„mely 61ete”-r61 es „bels6 szeps6ge”-r61 vall, s a gyakorlati c61okat nem 
Iatja ellentetesnek a szabadkomuvesseg „osi elvekre epitett transcendentalis 
folfogasdval’ (vo. Foldes 1960. 350). Mindket szovegti'pus, a versek is, a 
besz6d is arra hivjak fol a figyelmet, hogy a szabadkomuvess6g Mora 
sz6mara mint „az erkolcsi megujulas” intezmenye 6rtelmezodik, 
pontosabban, a szabadkomuvesseget ilyenkent fogta fol. 

8 

Az idorendben kovetkez6 - elemezlieto — dokumentumok mar egy 
meroben masilc helyzet sztil6ttei. Mora a harom eves (1914-1917) kenyszerii 
sziinet utan, tij alctivitasba lendtilve, 1917 oszen s 1918 elej6n mondta el 
olcet. S immar nem is versben, hanem direlct formaban, politikailag 
kozvetIenul ertelmezlieto beszedelcben nyilvanult meg. A kozben eltelt evek 
soran raadasul a szerepek is folcserelodtelc: immar nem a szabadlcomuves 
tradlcio puszta ertelmezoje s tovabbadoja volt, hanem - szemelyes 
fejlodesenek es a haboru radilcalizalo hatasanak kovetkezteben - alakitoja, s 
egyben paholyanak orientalo szemelyisege. 

Sajnos, a Hevesi Jozsef (1960) altal kozolt szovegek eredetije ma nem 
liozzaferbeto. maga a szovegkozles pedig szakszeriitlen - az egyes szovegek 
elkulom'tese nem vil;igos. Teljes bizonyossaggal nem lehet eldiinteni. hogy 
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vajon negy, avagy csak harom. esetleg lcet beszedrol van-e szo. Az elso 
beszed talan a 354. oldal elso (az elozo laprol folytatodo) bekezdesevel, „a 
Szeged paho!y neveben” szavakkal zarul; az egy sor kihagyas utan 
Ic6vetlcez6, megszolftassal indulo szoveg pedig mar egy uj, rovid beszed, 
amely az ujabb sorkihagyasig tart. De nem kizart, Foldes (1960. 350) egyik 
utalasa legalabbis azt sejteti, hogy e ket szoveg vo!takeppen egy — azaz 
„haboruellenes” beszed es a Lindenschmidt Mihaly es Penzes Zoltan 
f6lvetelet meltato szovegreszek osszetartoznak. Ez, bar esemenytortenetileg 
lenyeges ktilonbseg, mostani szempontunkbdl nem igazan fontos. 
Osszetartozo s kulonalld szoveg(ek)kent egyarant jol jellemzik Mora 
gondolkodasat. 

Ha ket, egymastol fuggetlen megnyilatkozasrol van szo, a szovegek 
valamikor 1917 oszen es 1917. december 17-en (ez utdbbira vo. Foldes 
1960. 350) hangoztak el. Ha csak egy beszedrol van szd, akkor az idopont 
1917. december 17. 

Ami biztos: e sz6veg[ek]ben, alcar egy, akdr k6t sz6vegr61 van szd, a Szeged 
paholy uj orientacioja szolal meg. Az tij- hang mar a Iegels6 mondatban 
fdlcsendiil: „Erdemes fomester t[est]v[6r], lcedves testv6rek, mikor eloszdr 
gyujtjuk meg a miihely harmas ldngjat a hosszii szunet utan, melyre az 
emberiseg tragediaja kenyszen't bennunket, nem tudom, az ordm, vagy a 
szomorusag szavaval kdszontselek-e benneteket e sajatsagos munkan, 
melynek hivatasa uj es kiilonosen fenyes szemet illeszteni egy olyan lancba, 
amely a vilagrengesben a kultura tobbi ertekeivel egyiitt szethullott es 
darabokra tortf Nem tudom, testverek, - s ez a bizonytalansag es batortalan 
habozds folotte reszket mindannalc a problemanak, amirol ma beszelni lehet, 
s amin61 egyebrdl nern lehet beszdlni” (Hevesi 1960. 352). A frazeologia itt 
is a szabadk6m6vessege, „a mtihely liarmas langjdnak” emlegetese megint 
alapszimbdlumot idez meg, az „uj es kulondsen fenyes szemet illeszteni” a 
„Iancba” alakzat pedig, sajat szimbolikajukon belul mozogva, a 
szabadkomuves osszetartozasrdl s a prtlroly szemelyi gyarapoddsarol, azaz 
uj tag folveteIer6l beszel. Az igazan 6rdelces azonban nem ez, hanem a 
diagnozis, az aktudlis vilagallapot gondolati mindsftese - s az orientacios 
bizonytalansag kimondasa. A haboru itt „az emberiseg tragediajakent”, 
„vilagrenges”-kent jelenik meg, s kdvetkezmenye a kultura (s a 
szabadlc6muves szolidaritds es ertekrend) sz6thullasa, darabokra torese. A 
szabadk6muvesseg belso tores6t, persze, metaforikusan, allegorikusan 
mondja ki s ezzel a tezis erdesseget tompi'tja. Megfogalmazasa ertelmezesre 
szorulo, tehat szuksegkeppen „homalyos”, s megallapftasa ervenyet az uj 
„lancszem” beilleszteserol szolva nemileg ellensulyozza is. Am nem 
ketseges, mind a (Iciilso) vilag, mind a szabadk6muvesseg benso allapotat 
siilyosnak fteli. 






erveles kozben foIvonultatott reszmozzanatok reven felreerthetetlen: ,.Nem 
tudom, magatol gyulladt-e ki a kultura kincses kazla, vagy a legatkozottabb 
kezek dobtak bele csovat, melyet valaha foldon gytijtogattak. Nem tudom, 
igaz-e az, hogy a katasztrofak szeWeszeben az isten lelke sfr, s hogy a 
liaborunak, melyet a satan fut, olyan szent misszioja van, melyet az 
angyalok irigyelnek. Nem tudom, nem tudunk semmit, jtiszen mely es sotet 
kutba van rekesztve az emberiseg, amelybe ugy eresztik a gyer sugrakat, 
hogy a latast meg bizonytalanabba es meg zavartabba tegyek” (Hevesi 
1960. 352-353). 

Amiben Mora biztos: a haborue!lenesseg, a haboru teljes elutasitasa. 
Ervelese e pontjan a haboruellenes magyar megnyilatkozasok legmagasabb 
szintjen szol - s a liaboruellenesseget szabadkomuves kovetelmennye 
alakftja. „Egy dologban azonban, kedves testverek, azt hiszem, megis 
valamennyien egyet erttink, akik a haza vedelmeben sem felejtjiik el, hogy 
minden embernek, fehernek, feketenek, sarganak piros a vere, mikor 
sziv6b61 kibuggyan a h6ba, vagy a sdrba, s hogy a jajkLAltas olyan 
szabadkomuves jel, amelyr61 mindeniitt rdismernek a katonaban az emberre, 
akar milyen szi'nii az uniformisa." Mert, folytatja, „[m]a mdr nemcsak 
dalolo es bokretas katonakat latunk, akiknek lelkesed6se eget, mint a tuz, 
hanem osszetort es veres katonakat is, akikfnek] latasa vad es gyotrelem. 
Ma mar nemcsak olyan lioseink vannak, akik melliilc6n viselik a dicsoseg 
vaskeresztjet, melyen az emberiseg feszfttetett meg, nem tudni kiert, miert. 
Ma mar nemcsak embereket latunk, akik nem felnek, mert meg tudnak 
halni, hanem ozvegyeket es arvakat is, akik felnek, mert nem tudnak 
megelni. Ma mar, testverek, azt liiszem, a fold minden nepei egyet ertenek 
abban, hogy a legnagyobb rettenet, a legborzasztobb atok, mely a vilagra 
szakadhat, a haboru, a lancairol elszabadult pokol, melyben oromet csak a 
gazsdg, vagy az 6rulet lellieti” (Hevesi 1960. 353). 

M6ra, sajat lciilon fejl6desenek betetoz6sekent, reszben szemelyes 
tapasztalataitol motivdlva, reszben szabadk6muves eszmenyeitol vezerelve, 
mindebb61 radikdlis lcovetlcezteteseket von le. „En nem liiszek [...] a 


misztikumban, amivel a haboru folbuggyanasa helyet el akarjak takarni, - 
de ha igaz, mi lc6vetlcezilc belole? Az, hogy ha a haborut senki nem akarta, 
sot mindenki a beket akarta es megis eljott a haboru, hogy megvaltoztassa 
az fzet eletnek, csoknak, kenyernek: akkor a vilag berendezese rossz, akkor 
a tarsadalom szerkezeteben van a hiba, akkor itt kell a gerendakat 
kicserelni, a szerkezeteket megvaltoztatni, akkor az egesz emberisegnek 
abba a muhelybe kell beallni, amelyben a szabadlcomuvesseg evszazadolc 
ota dolgozik olyan eszmenyekert, melyek- kozt ugy nem talaltatik haboru, 
mint istenkaromlas a miatyankban” (Hevesi 1960. 353). 


Nem ketseges, ilyen ervelesre Mora ujsagfrokent. 


a Szegedi 


Naplo 
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keretei kozott 
rum-biztosi'tas 


a Szeged paholy egyik legfontosabb tette Mora szempontjabol, hiszen e 
kozegben, a megfogalmazas lcenyszeretol hajtva olyan gondolatok 
foimaIodhattak ki, amelyek meg magantarsasagban sem. (A 
maganbeszelgetes, tudjuk, mindig laza, kevesse osszerendezett, a belso 
kobezmt maradektalanul ervenyre nem juttato, a teljes koncentraciot csak a 
kozosseg figyelme hozza letre.) Mora beszede azonban nemcsak szemelyes 
dokumentum, nemcsak rola, megfogalmazojarol vall. Mora ugyanis a 
lelietoseggel elve, az alkalomlioz es a ritualis form6hoz igazodva 
gondolatait rendre visszacsato!ta a szabadkomuvess6ghez: a tradi'ciohoz is, 
a szervezethez is. „Ma - mondta - nagy vonasokban is Iehetetlen meg a 
jov6 programjat megrajzolni, de bizonyos, hogy amikor majd iijra 
megsz6jjtik a^ szabadlcomuvesseg vilagtdpiszat, melyet lcilyugatott es 
szetmetelt a haboru, uj fonalakat is kell a regiek koze kevernunk” (Hevesi 
1960. 353). ,,Nem eleg begyogyftani az emberiseg rettenetes sebeit, 
amiknek iiteset megakadalyozni meg nem volt ereje a 
szabadk6muvess6gnek: a h6boru termelte energMyal kell dolgozni azon, 
hogy ilyen haboru tobbet ne lehessen, megertetven az emberiseggel, hogy a 
haboru emberi csinalmany, nem termeszeti torveny, s hogy az emberiseg 
boldogsaganalc nem fortelmelcbol 6s verzivatarolcboI lcell lcisaijadzani” 
(Hevesi 1960. 353). 

A besz f d politikai uzenete vilagos, fplosleges lenne magyarazgatni. 
Magyarazatot k(van viszont egy metaforikus kifejezese a 
„szabadk6muvesseg vilagtapisza”. Mi ez a vilagtapisz? A szo, ebben a 
formajaban M6ra lelemenye; magja, centruma azonban, amelyet 
szimbolikusan kiterjesztett, a tapisz a szabadlc6muvesseg egyik 
szimbolilcus jelentdsu eszkbze. Egyes nyelvteruleteken Ic(il6nb6z6 nevei 
vannak (Tapis, od. Teppich: Tableau mistique, ou Tapis; Tracingboard, or 
Trestle board). Eredete messzire nyulik vissza. A szabadk6muves’seg 
regmultjaban, amikor meg nem voltak allando paholy-helyisegek s 
lcocsmakban, venddgl6kben tartottak 6sszejoveteleiIcet, „a szoba padlbjara 
rajzDjtak kretaval vagy szennel a szimbolikus tablat, es munka utan ismet 
etoroltelc vagy Iemostalc. [...] Kesobb, mikor mdr szebb es jobban felszerelt 
fielyisegekben tartottak a munlcat, egy 6sszeg6ngyolheto szonyegre 
rajzoltak vagy festettek a szimbolumokat. Ezt teri'tettek fel a muhe]y 
kozepere es a munka vegeztevel felgongyolftettek es eltettek. Ez volt a mai 
tapisznalc ose” (Balassa 1947. 26-27). A tapisz kivitelezese a 19. szazad 
folyaman muveszi jelleguve valt; kiilonbozo anyagolcbol, muveszi 
kivitelben keszult. Ekkortol „a gazdagon felszerelt paholyhelyisegekben 
[mar] beepi'tett helye van a tapisznak a harom lang lcozott”, az „egyszerubb” 
lielyisegekben azonban meg joval kesobb is felu6nuviilheta szon\e<> ■& 
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rajzok - szimbolumok - vo1tak a ttpiszon. „A rajzok. amelyek [a tapisz] 
feluletet bon'tjak - Balassa ismeitetoje szennt nagyon kulonbozoek az 
egyes rendszerek szerint, de annyiban egyfomak, hogy a szabadk6muvesseg 
legfontosabb szimbolumai (az oltar, az oszlopok, a durva ko es a koclca a 
korz6, szogmero, vizmero, fliggoon, vako!o kanal, langolocsillag st .) 
lathatok rajta. Minden fok munkaja szamara mas-mas tapisz van es lajta 
lathatok az illeto fok kiilon szimbolumai” (Balasssa 1947. 27). Moia 
vilagtapisza teliat, elvonatkoztatva mar a kepzet alapjat jelento tapisz- 
szonyegtSl, az egyetemes szabadkomuvesseg alapszimbolumait s -ertekeit 
jelenti. Azt az ertekrendet, amely nem csupan egy-egy paholyt, hanem a 
szabadkomuvesseg egeszenek torelweseit jellemzi. A vilagtapiszba 
sz6vendo „uj szalak” emlegetese tehat ltangsulyozott orientacio-modosftasi 
igeny jele. Moranak ez a haboru kivaltotta ambfcioja t'gy amennyire 
indokolt, annyira nagyigenyu. 

Az „uj testvereket” (Lindenschmidt Mihaly, Penzes Zoltan) koszonto 
szovegresz - akar kulon beszed, ak4r az elobbiek folytatasa - ugyanebben a 
szellemben sz61. De szabadkomuves szimbolikaja, a rituftlis feladathoz 
igazodva, diisabb. Ket reszlete erdemel megkiilonboztetett figyelmet. Az 
egyik a szabadkomuvesseg eszmenyeirdl, liabitusirol szol. „Szeretnek 
szolni - mondta - a 16thatatlan jos^grol, a mely eletrol, a benso sz6ps6gr61, 
a lelkerol a sza[bad]k[omli]vessegnek, mely halhatatlan 6s orok” (Hevesi 
1960. 354). Ez az okfejtes teljesen egybevag Mora korabbrol is ismert 
megnyilatkozasaival, s fontos mozzanat, hogy eppen ezeket az erenyeket 
tartotta a szabadk6miivesseg „lelk6nek”. De - folytatta - „[h]ol van ma a 
mdly elet, a bels6 szepseg, a latliatatlan josag? Aluszik szerte szejjel a 
vilagban az orokkevalosag kiiszoben, a szabadk6muves paholyok melyen, a 
kezeket varva, amelyek folebresszek 6s kivigy6k oket az 6r6mtelen, 
kifosztott, s6tet es szegeny vilagba” (Hevesi 1960. 354). S jellemzo, hogy 
ezt a „f6lebreszto” szerepet mar nem is annyira sajat maguktol, inkabb az 
uj testverekt61” vdrta, mintegy feladatukul szabva, hogy „kivigyek a szent 
vilagossagot a vilagba”. (Ez valoszlnuleg reszben val6s eletdrzds kifejezdse, 
a jelen eselyeinek szkeptikus latasa, reszben azonban „csak” helyzet diktalta 
retorikai fordulat. Amint a kes6bbiek mutatjak, Mora nagyon ts kesz volt a 
cselekvesre; kesziilt is ra.) A masik figyelmet erdemlo reszlet a 
szabadkomuvesseg ktilso megltelesere reflektal. „A szkmuveseket odakint 
Lucifer fiainak szoktak mondani azok a szegeny eszkimok, akiknek 
latohatara nem er tovabb halzsiros bodoniik szelenel, — legyetek ti biiszkek 
erre az elnevezesre, liiszen ti tudjatok, hogy L[ucifer] elso kerubina volt az 
istennek es neve vilagossaghordot jelent. Ti profan palyatokon, a tanari 
katedran is a vilagossag hordoi vagytok s ezt a munkat fogjatok folytatm a 
szkv. muveszetben is, melynek celja emberi lelkek nemesse formalasa a 
szeretet eszkozeieel. A munka anyaga mindig mas. a munka celja mindig 
usiyanaz s a munkat bolcsfessegnek] kell vezetni. eronek yegezni. 
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szepsegnek dfszfteni” (Hevesi 1960. 354). Ebben a tradfciotol szabalyozott 
szovegben tigyelemre melto, hogy Mora egyetlen lendulettel lmtalytalam'tja 
a kiilso, negativ megltelest, s fogalmazza meg tomoren a szabadkomuves 
erenykanont. 

A k0vetkezo, Csanyi Matyas es Hollo Jeno folavatasakor, 1918. majusaban 
mondott beszed minden szempontbol a korabbiak folytatasa. Nemcsak 
lenyegi iranyultsaga egyezik meg veltik, de olykor, egy-egy kisebb reszlet 
szinte szo szerint is azonos. A beszed reszletes elemzese a szabadkomuves 
szimbolika megismeresehez egyaltalan nem lenne folosleges. Itt s most 
azonban talan elegendo, ha csak a harom legfontosabb ujdonsagot emeljitk 
ki. Ezek 6nmagukban is jelentosen bovftik es arnyaljak a szabadkomuves 
Mora portrejat. 

Az elso szovegresz latszolag megismdtldse a szabadk6mtives erenyek 
kor&bbi megformulaz6sanalc. A „mely eletrol” stb. szolva M6ra latsz61ag 
ugyanazt mondja, mint korabban. De ha arra is figyelunk, hogy ez a 
gondolatmenet itt hova konldudal, folismertieto az uj mozzanat. A 
„szabadkomuvesseg legnagyobb erteke - mondta ekkor Mora - az a 
Iathatatlan j6sag, az a mdly elet, az a bels6 szepseg, amellyel a lelkeket talan 
tudtuk es akaratuk nelklil is hatalmaba ken'ti, kozelebb hajh'tja egymashoz 
es onmagukhoz s folvezeti a letnek ama magasabb fonsslkjara, ahonnan 
belatni a vegtelenbe. Pedig nincs nemesebb celja az eletnek, mint 
megtaldlni a felsobb elet ktilonleges lehetoseg6t a mindennapi szegeny 6s 
elkerii1hetetlen valosagban s az orok kapuk kiiszoben ulve az orom 
fenyeben, a szepseg es szeretet langjaban, a fajdalmak arnyekaban 
megsejteni a mindenseget” (Hevesi 1960. 355). Ez a gondolatmenet a 
szabadkomtWesseg metafizikai centrumdnak, ezoterikus-misztikus 
vonasainak ujrafogalmazasa. Erre a folytatasban maga M6ra is folhfvja 
hallgatosaga figyelmet: „Tudom testverek, e szavak talan inkabb illenenek 
misztikus filozofok, mint az elet szegeny harcosai szajaba, — de mondjatok 
meg, melyik az az emberi cselekedet, amelyiknek utolso indi'to oka nem 
misztikus? Az anyank szeme, aki szeret, az asszonyunk mosolya, akit 
szeretiink, nem olyan misztikus-e mint fejiink folott a Vega, vagy a 
Berenice langja s maga a szabadkomuvesseg nem egy 616 miszterium-e, 
melynek latohatara sziintelen megujh6dik?” (Hevesi 1960. 355.) Morat errol 
az oldaltirol, metafizikai 6rdeklodeser61 s erzekenys6g6r61 igazaban nem 
ismerjiik. Neh6z eldonteni teliat, hogy mindebbol mi a szabadkomuves 
tradfcio kozvetlen aktualizalasa, s mi a szemelyes - intellektualis es erzelmi 
- motivum, Annyi biztos, ez a megkozelites is beleillik a szabadkomuves 
tradi'cioba, s regota sejtlieto, hogy a gyalcorlatias, szemelyi erzelmeit 
tobbnyire elfedo, „csevegeseiver partnereihez igazodo Mora kepe 
megteveszt6; eltakarja a rejtozkodo szemelyiseg igazi arcat. (Valoszmu, 
hogv alkalmankenti - zavaro - erzelmessege vegso soron eppen ebben a 
leiki erzekeny.segben gyokerezik. annak inadekvat tiUszinre kerLilese.) Airt 
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szemelyisegetol fuggetlentil is fontos, hogy a szabadkomuvessegnek ez a 
misztenumkent valo interpretalasa indokolt; nagyon is valosagos 
osszefiiggesekre mutat ra vele. 

A masik kiemelendo eleme a beszednek latszolag ellentetes az elobbiekkel, 
s Mora politikai radikalizmusat dokumentalja. A retorikai atvezetes a 
metafizikabol politikara, a maga nemeben brillians. Mora egyetlen 
fordulattal eljut ugyanis a misztikumtol a forradalomig. „Testvereim - 
mondta -, nem szeszelyb51, vagy az almaiba szerelmes ember 

fanatizmusaval beszeltem nektek ezeket a szabadkomuves lelek belso 
termeszeterol. Bar a folszines latszat mast mutat, nem hianyoznak a jelek, 
melyek azt mutatjak, hogy az emberiseg az idok viz sivatagan a lelek 
birodalma fele kozeledik” (Hevesi 1960. 355) S ez az atvezetes egyszerre 
vezet el egy mas, gyakorlatiasabb teriiletre, s tolti fol a prognosztizalt 
gyakorlati valtozasokat spiritualis tartalmakkal, a szokvanyos napi politika 
szintje fol6 emelve azt. S M6ra, bdr szimbolumokbol epitkezo metaforikus 
logikaval, de meglehetosen radikalis perspektivat v6zol fol. „A 

tdrtenelemben vannak bizonyos korszakok, mikor a lelek, mely szazadokon 
dt ugy verg6dik az emberisbg melyen, mint egy nagy foly6ban a vfzbe ful6, 
ismeretlen torvenyeknek engedelmeskedve felszfnre keriil es 
kozvetlenebbiil nyilvanftja letezeset es hatalmat, mint addig. Vilagos, hogy 
az emberis6g lelke ma nagy erofeszlteseket tesz. Elhat6rozo kiizdelemre 
keszillodik, s taldn soha se liozott miikod6sbe kiilonb6z6bb 6s 

ellenallhatatlanabb eroket. [...] Minden felol 6rezzUk, hogy ujlto idok fiiss 
es eles szele fu, lengetve uj hajnalok piros lobogdit. Ezeken a lobogokon a 
szabadk6muvess6g evszazados vagy 6vezredes eszm6i izzanak” (Hevesi 
1960. 355). Ez, ha belegondolunk, meglehet6sen nyilt besz6d, a „piros 
lobog6” forradalmi jelk6pe a magyar irodalomban Petofi nevezetes 

versenek megjelenese (1846) ota vilagos es felreerthetetlen jelzes. 

Mora itteni diagnozisa, ma mar tudjuk, a lenyeget illetoen pontos volt: amit 
vart, a forradalom alig fel ev mulva bekovetkezett. De nyilvanvalo, hogy 
beszede nemcsak egy torteneti helyzet „objektfv” lefrasa - legalabb annyira 
el6k6szltese is a fejlemenyeknek. Beszed6vel, aligha szand6ktalanul, a 
Szeged paholy tagsagat is befolyasolta,. radikalis fordulatra 6szton6zte. 
(Csak eml6keztetoiil: a beszed elhangzasakor Mora mar a paholy helyettes 
fomestere, masodik szamii vezet6je volt.) 

A harmadik elem, amelyet az 1918 majusi beszed kapcsan ki kell emelnunk, 
a beszed zarasanak ritualis-ceremonialis jellege. Uj tagok folavatasarol 
leven szo, Mora szerepe ekkor egyuttal a beavatoe es beiktatoe is. Ahogy ki 
is mondta: „Hatra volna meg testvereim, hogy kitanftsalak benneteket a 
szkm. [=szabadkomuvesseg] internacionalis jeleirol es felruhazzalak 
paholysejtunk jelvenyeivel. Amazt szfves engedelmetekkel maskorra 
hasvom. a felruliazast roviden elvegezztik” (Hevesi 1960. 356). A ket uj, 
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,.kesztyuvel” avatta fol. A kesztyunek. mint szabadkomuves jelkepnelc a 
jelentese szamukia ertelmezessel volt megadhato, - a beszed ezt az 
ertelmezest, ha roviden is, megadja. A kesztyu, amelyet a ceremonia 
reszelcent a ket uj tag megkapott, „feher es eros borbol valo”, mondja Mora, 
s mindjart liozzaftizte: „Legyen [ez] a kesztyti szlvos es eros akarat kepe. Ez 
itt a Szeged p[aholy] jelvenye, az emlekezet es huseg emblemajaval, 
tekintsetek olyan rendjelnek, mely foler az aranygyapjuval, mert sokkal 
nagyobb emberi ertekek jutalmaul adatik s nemes munkatokkal 
igyekezzetek erteket emelni. E feher kesztyii a szabadkomuves tiszta 
kezenek jelk6pe a magatok szamara, a noi kesztyuvel az elet nemesebb 
tartalmahoz, a csaladi es hitvesi szeretethez valo ragaszkodasunkat kfvanjuk 
jelezni.” Majd hozzatette meg: „Testverunk feles6ge notestverunlc, nelci 
klildjuk, neki klnaljuk szeretetiinkkel e kesztyut, melynek felmutatasa a 
balsorsban a testverek tamogatas6t biztosftja szamunkra” (Hevesi 1960. 
356). 

A f6lruhazasnak ez az eljdr6sa term6szetesen elore formalizalt, 
konvencionalis eljaras volt, benne az egyeni invenci6nak keves helye 
maradt. Az 6rdekes benne az, hogy a folruMzdsi szertartas soran a jelk6pt61, 
a fizilcai targytol eljutnak a r6sztvevok az erkolcsi k6vetelmenyek 
megfogalmazasaig, azaz a jelkep igazaban az erkolcsi szocializacio alkalma 
6s eszk6ze. Am nem hagyhato figyelmen kmil, hogy - mint egy 
f61mondatban Mora utalt is ra - ez a jelk6p, ez a kesztyu, folmutatva, 
egyuttal azonosfto jel is: „a balsorsban a testverek tamogatasat biztosftja” a 
kesztyut folmutato szabadkomuves szam&ra. 

A kovetkezo, r6vid beszed, amely - ha nem az eI6bbi, 1918 majusi besz6d 
z6r6 resze - meg bizonyosan 1918 6sze, sot nyara el6tt szilletett meg s a 
szabadkomuves „atmoszf6ra” dicserete. M6ra ebben, talan az elobbi 
„munlca” sor6n folmerlilo biralatokra reagalva, elharltja a metafizilcussag 
vadjat magarol: „Nem akarok en pietista gyiilekezetet latni a 
szabadk6muvessegben, mely elszakadva a fizikai 61ett61 az angyalok 
labaival lepeget az iirben, metafizikai almok tuzszigetei es Izlandjai fele” 
(Hevesi 1960. 356). De a folytatasban m6gis valtozatlanul a szabadkomuves 
erenykanont hangsulyozza. ,,A mi kiilon atmoszferankat akarom veletek 
beszivatni, mely Swedenborg arany koranak szep orszagaira emlekeztet, 
ahol a levego nem engedi meg, hogy hazugsag szalljon el a szajb61. Meg 
akarom veletek ertetni, hogy ennek az atnroszferanak koszoniink a profan 
eletben olyan pillanatokat, amikor a rossz, mit tenni akarnank, ugy esik 
labainkhoz, mint bronz- paizsra az olomgolyo, s mikor minden szepsegge, 
szeretette, igazsagga valtozik koriilottiink” (Hevesi 1960. 356). S itt is 
elmondja a mar ismert Lucifer-ertelmezeset, szinte szo szerint ugyanugy, 
ahogy korabban - a kiilonb- seg megis lenyeges. Itt ugyanis Lucifernek az 
ertelmezesekor a gnosztikusokra hivatkozik (Hevesi 1960. 356 ) - ekkori 
beallitodasat tehat alighanem ennek a regi. nagy tradfci6nak az ismerete es 
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elfogadasa is szfnezte. (Ez Moranak megint egy olyan oldalara vet nemi 
fenyt, amelyik a kutatas elott teljesseggel ismeretlen.) Ennel is fontosabb 
azonban, hogy beszede zarlataban Mora - nagyon jellemzo modon - a 
szabadkomuves erenykanon es a pragmatikus cselekves elvi 
osszehangolasat kiserli meg: „Nem azt akarom mondani, hogy a 
szabadkomuves az elet nazarenusa legyen, aki soha fegyvert a lcezebe nem 
vesz, - 6, en tudom, hogy az elet nappalai es ejszakai fegyverben telnek el. 
Nem latjuk egymast, nem erintjuk egymast mi szegeny halandok, sohase 
latunk mast, csak pajzsokat es sisakokat, sohase erinttink mast, csak vasakat 
6s bronzokat. Ez az elet torvenye, testverek, - a szabadkomuves torvenye 
pedig az, hogy lassa meg a konnyeket a sisak alatt es a gyermek mosolyt a 
pajzs mogott” (Hevesi 1960. 356). 

Ez a zarlat, mely az alkalom kivanalmai szerint metaforak sorozataval 
mondja el mondandojat, konnyen „lefordlthat6”. S konnyen erthet6, vilagos 
szabadk6muves hitvall6snak tekinthet6. A szabadkomuves M6ra 
orientaci6janak mintegy suritmenye, mdr-mdr aforisztikus tomors6gu 
osszefoglalasa ez. 

9 

F6lmerillhet a kerdes: ebben a szovetsegben ki hatott kire? A 
szabadk6mtivesseg M6rara, vagy Mora a szabadkomuvessegre? A 
k6zenfekv6nek tetsz6 valasz, az is-is, bar - indokoltan - a kolcs6nossegre 
helyezi a hangsulyt, leegyszerusito. Osszemos olyasmit, aminelc eppen 
vilagos megkul6nb6ztetese 6s szetvalasztasa lenne a celszeru. A helyzet 
ugyanis az, hogy ez a joggal fftlt6telezett Ic6lcs6nhat6s az id6k soran 
atalakult. A „vegen”, 1917-18-19-ben kets6gkivul Mora volt az, aki 
radikalizdlta a Szeged palioly politikailag is lelrliato belso legkor6t, 
„atmoszferajat”. Mora ekkor m&r erett szabadk6muves volt, okossaga, 
iielyzetelemzo lc6pessege 6s nyelvi-retorilcai meggy6z6 ereje pedig 
oliatatlanul valodi vez6regyenisegg6 tette. (A nevleges vezet6, Szigyart6 
Albert fomester semmilyen telcintetben nem vehette fol vele a versenyt; 
kozottuk formatumkulonbseg volt - Mora javara.) 1918-19 szegedi 
kozeletenek nem veletlenul Mora lett az egyik meghatarozo szerepl6je. Am 
mindez nem sulytalanltja visszamen61eg azt a szerepet, amelyet a 
szabadkomuvesseg, kozelebbrol a Szeged palioly toltott be az iro eleteben. 
A paholyhoz s az egyetemes szabadkomuves „szovets6ghez” valo 
potencialis tartozas ugyanis - a tradicio ereje, intenzlv belso elete reven - 
Mora mely belso atalakulasanak elinditoja lett. Segitette Morat abban, hogy 
f6lhalmozod6 tarsadalmi tapasztalatait uj kontextusban ertelmezze, s addigi 
beallltodasat egy tapasztalataival osszlrangban levo, magasabb rendu 
beallitodottsagga alakitsa at. Ezt. erdekes mod. az 6t kdzelrol ismero 
paholytars, az utobb, 1919-20-ban renegatta valo Domokos Laszlo 
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evtizedelckel kesobb egyertelmuen kimondta: ,.Szegeny Ferencitnk 
mereszen kitepte magat a szuloi hazban nyert szelid falusi hitvilagbol es a 
kornalc megfelelo szabadossaggal markolta meg az anyagi vilagot; ezt az 
atalakulast a szabadkomuves palioly leglcore valtotta ki, mely a 
radikalizmus fele iranyftotta” (Domokos Laszlo levele Madacsy Laszlohoz, 
Bp. 1969. febr. 14. MFM). A fordulatot persze Domokos, aki idokozben 
megtagadta szabadkomuves-radikalis multjat s spiritisztava lett, 
negatfvumkent, a „szabadossag” es az „anyagi vilag” fele fordulaskent l'telte 
meg. S Moranak azt a kesei vallomasat, hogy ti. „engem minden kuls6 silcer 
messzebbre vitt magamtol, soha t6bbe vissza nem hozhato szep belso 
61etemt6I”, a szabadkomuvesseg hatasara vezette vissza. Erteklteleteben 
azonban Domokos alighanem teved. Az „anyagi vilag” figyelembe 
vetelenek kikerulhetetlensege ugyanis Mora szemelyes tapasztalata volt; az 
egoista es versenyeztet6 piac-elv, amely a 20. szazad elejen mar athatotta a 
magyar polgari tarsadalmat, a mindennapok resze volt. Mora, ha csak nem 
volt vak es stlket, ennek fejlemenyeibe iitkozott, ennek emberi 
lcovetkezm6nyeit tapasztalta meg. Sot, mint eppen szabadlc6muves 
megnyilatkozasaibol lathattuk, szamara 6ppen a Domokos altal karhoztatott 
szabadk6muvess6g tetszett olyan kozossegnek, amely „bens6 61etet”, az 
erenykanonban valo hitet - legalabb egy zart kozosseg keretein belul - 
6brentartotta. A szabadk6muvess6g „hatdsmechanizmusa”, ugy velem, 
M6rat illet6en eg6szen mas term6szetfl volt. 

Az els6 s legfontosabb mozzanat, minden jel szerint, a szimbolumokba 
rendezett szabadlc6mflves tradlcio folyamatos elsaj6tltasa volt. Ez a tradicio 
ugyanis olyan ertekkanont testesftett meg, s a tradfcio-elsajatftas olyan 
formaban tortent, hogy megkonnyftette Mora szamara a „hazulrol hozott” 
premodern ertelcelc tores n6Ikuli, fokozatos atrendezes6t. Szabadlc6mflves 
megnyilatlcozdsaibol (verseibol, beszedeib61) jol Mthato, hogy amit a 
hagyomanyb61 a maga szam6ra aktualizalt, az nem volt ellent6tes a 
szeg6nyseg vil6g6nalc alap6rtekeivel, sot lenyeges pontokon illeszkedett 
azokhoz. Nyugodtan mondliatjuk, szabadlc6mfives szocializaci6ja, a 
tradfcioba vaIo beilleszkedese voltakeppen egy lelki „modernizacio” volt 
szamara - kfmeletesebb formaban, s pozitfvebb eredmennyel, mint ahogy a 
lcfilso, „profan” vilag modernizalta szereploit. (Gyalcorlo fljsaglrokent Mora 
belelatott ebbe a lcfilso, „profan” vilagba is, ismerte mindennapi mfikodesi 
modjat. A szabadk6mfivesseghez valo csatlalcozasa eppen az ezekre a 
tapasztalatokra valo reakcioja volt: kiutkereses.) 

A masik, elegge figyelembe nem veheto mozzanat, a Ic6z0sseghez tartozas 
elmenye volt, amely az egyen eleteben mindig Icettos funkcioju. Affirmatlv, 
megerosito jellege kozismert; csoportban, masokkal egyfitt az ember 
biztonsagerzest nyer. Ezt a ftinkciot a szabadlc6mfivesseg a maga szervezeti 
eletenek ritual izalt formaival mintegy ktilsodlegesen is erosftette. sot 
egyenesen a kozossegliez tartozas misztenumat taplalta tagjaiban. Aligha 
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ketseges, hogy ez a legkor Morat is megerintette. A masik funkcioja a 
szabadkomuves kozossegnek nem annyira erziileti, mint inkabb szociologiai 
es intellektualis. A szabadkomuvesseg, onmegliatarozasa szerint is, egy 
meglehetosen szeles korben teret nyert internacionalis „szovetseg”. Tagjai 
potencialisan egy nagy, osszefuggo kapcsolatlialo reszesei, s e potencialis 
kapcsolatok elvileg barmikor valosagos, elo erintkezesse, megnyilvanulo 
szolidaritassa valhatnak. Ez Mora szamara kozvetleniil a Szeged paholy 
1910 es 1920 kozotti hetvenegy tagjat, kicsit tagabb korben pedig meg a 
regebbi Arpad paholy tagsagat is jelentette. Szegeden, a varos tarsadalmi 
eleteben ez sem lelietett lebecsiilendo lehetoseg. Reviik6n vezeto ertelmis6- 
giekkel, Ugyvedekkel, orvosokkal, sot befolyasos iizletemberekkel keriilt, 
keriilhetett „testveri” kapcsolatba, ez pedig gyakorlati elonydkkel jart. 
Peldaul alighanem ez a kapcsolathalo is szerepet jdtszott abban, hogy 1913- 
ban eppen Mora lett a Szegedi Napl6 foszerkesztoje. (Az Engel Lajos 6s 
Vilmos tulajdondt kepezo lap szemblyi „politikaj£t” bizonyara befolyasolta 
a csaladi ertekitelet, marpedig tudjuk, harom Engel is szabadkomiives volt - 
1912-t61 pl. a rdsztulajdonos Engel Vilmos is.) Ennel a nem lebecsillhet6 
elony6kkel jar6 Iehet6s6gnel azonban bizonyos szempontbol fontosabb lett 
a kapcsolath616 kuls6bb koreivel val6 osszetartozas motivalo tudata. Mora 
ugyanis tudta, tudnia kellett, hogy pesti szabadk6muves „testvereinek” egy 
r6sze az ugynevezett polgari radikalizmus kepvisel6je, s6t hangadoja volt. 
Mi tobb, maga a radikalizmus emblematikus vezeralakja, Jaszi Oszkar is a 
szabadk6muves szovets6ghez tartozott. Lapjuk, a Vilag pedig egyszerre volt 
a szabadkomfivess6g es a polgdri radikalizmus orgdnuma. Hogy 1918 elott 
M6ra milyen szemelyes nexusokat apolt e k6rrel, egyel6re nem tisztdzott; 
csak sejthet6, liogy egyikkel-masikkal szem61yes erintkez6se is volt. A 
szemelyes erintkez6seknel azonban gondolkodastorteneti szempontbol 
fontosabb, hogy M6ra tudta, az a radikalizmus, amelyet pl. a Vilag s vezeto 
szerz6i k6pviselnek, s amelyet - mint gyakorlo szerkeszto - figyelmes 
olvasokent is rendszeresen nyomon kovetett, voltakeppen a 
szabadkomuvesseg egyik hazai aramlatanak helyzetert6kel6set es 
velemenyet tolmacsolja. Volt tehat szamara egy olyan orientacios pont, 
amelyhez szabadk6muveskent legitim modon kapcsolodhatott s amely - a 
jelek szerint - osszhangban allott szemelyes tapasztalataival es 
vonzalmaival. 

Mora 1918—19-es szerepvallalasanak gyokerei, nem ketseges, ide, ebbe a 
szamara kinalkozo lehetosegbe nyiilnak vissza. E folyamat szemelyes 
tortenete, fazisai ma meg joreszt tisztazatlanok. De lete, Mora 
gondolkodasanak atalakulasaban jatszott szerepe nemcsak visszatekintve, 
dedukcival kovetkeztetheto ki. Legalabb egy esetben, mar igen koran, 1912 
januarjaban a „fogaskerek” atkapcsolasa is tetten erheto. Akkor ugyanis 
elobb (ianuar 15-en) egy iigynevezett I. foku munka zajlott le, s ezen Mora 
a nagyvaradi szabadk6miives ugyved, Varady Zsigmond Adalekok a 
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valasztojog reformjalroz clmu muvet ismertette. Majd, szabadkomuves 
kotelessege teljesltesekent, a tanulsagokat „profan lapban", a Szegedi Naplo 
1912. januar 26-i vezercikkeben is megfogalmazta (vo. Gaal 1992. 18). Ha 
elolvassuk ezt a Szolgabfro-szobrok dmu cikket (amelyet stlluskritikai 
megfontolasokbol mar Vajda Laszlo is Moraekent azonosftott), 
megfigyelheto az atalakulas egyik pillanta. A cikkben nincs szo Varady 
konyver61, ironiajaban es egyes teziseiben viszont meglehetosen egyertelmu 
radikalis hang fedezheto fol. Elobb, ironikusan, legszogezi: „Ugy illik, hogy 
del, nyugot es kelet utan a negyedik vilagtaj is ercbe ontse, vagy ruskicai 
marvanyba vesse a maga nagy szolgabuojat. fgy kerek a magyar globus.” 
Majd, a jelenseget ertelmezve, egy tole akkoriban meg varatlanul meresz 
tezist is folvet: „Nem panaszkodunk, csak tenyeket allapftunk meg s 
tenyekbol vonjuk Ie a k6vetkeztetest, hogy igenis van oszt6Iyharc s igenis 
van t6rekves arra, hogy most mar a halhatatlansagot is osztalyok szerint 
osztogassuk. Osztdlyerdekbol akarnak halhatatlanna tenni nagyon is 
halando embereket, akik csak osztalyokat szolgaltak 6s nem nemzetet.” A 
cikk egesze, persze, meg a „regi”, nemzeti liberalis Morat mutatja, de az 
osztalyharc terminus folbukkan6sa s az „osztdlyerdek erolk6d6s6nek” 
ironikus kritikaja mar egy ujabb fejl6d6si palyara valo r6dllds jele. 
Elmondliato: a szabadk6muves evtized M6ra szamara ennek a fejlodesi 
palyanak a vegigjarasat jelentette. Enelkiil, s e palya 1919-es megtorese 
nelktil pedig nem sziiletett volna meg az a magas eszmenyeket es sulyos 
csalodottsagot, s6t keseruseget egyensulyozni igyekv6, de keseriiseget 
odavetett felmondatokban mindig „elarulo” szemelyisegkeplet, amely - reg 
tudhato - M6ra 1922 utani sz61eskoru, nagy lr6i sikereinek szubjektlv 
megalapozoja lett. 

Ha nincs a „lelki modernizacio”, Mora nafv gyermekversek provincidlis 
megverseloje maradt volna, s - Ady gyilkos ironiaju szavaival elve - „a 
Posak es Morak” egyike. 
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FELOSZLATASI HATAROZAT 

(Belugyminiszteriumi rendelet - reszlet dr. Vajna Erno: Hetvenot eve a 
kiralyi muveszet szolgalataban, 1948) 


Tdrgy: Miniszteri leirat a szabadkomu- 
ves egyesiiletek feloszlatasarol 

HATAROZAT: 

A m. kir. beliigyminiszter ur a f. evi (1920.) majus ho 18-an kelt 1950/Res. 
sz. rendeletevel Magyarorszag egesz teruleten letezo mindennemii 
szabadkomuves egyesuletet (paholyt, intdzmdnyt stb.) veglegesen 
feloszlatott, tekintet nelkul arra, hogy az illeto alakulat kormanyliatdsagilag 
lattamozott alapszabalyokkal bir-e, jelenleg mukodik-e, vagy sem. 

Ezt nagysagoddal azzal a megjegyzessel kozlom, hogy a paholy 
helyis6geinek 6s vagyonanak lefoglaMsarol es hatosagi zar ala v6telerol a f. 
evi majus ho 29-en intezkedtem, egyben felkerem, hogy mindezeket a 
vezetese alatt allott paholy tagjaival it tudomasulvetel es miheztartas vegett 
kozolni meltoztassek. 
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HETVENOT EVE A KfRALYF MUVESZET SZOLGALATABAN 


(Dr. Vajda Erno a szabadkomuves munka feloszlatasa ideje alatt - 1948 - 
reszletek -) 

Nagymagyarorszag teruleten 82 paholy mukodott, ebbol 50 Csonka- 
Magyarorszagra esett. Ezeknek most el kellett nemulniok. Nehany ezer 
joszandeku, becsuletes, onzetlen es aldozatkesz ferfiu, - akik a magyar 
kulturanak, a haladasnak munkasai voltak - otthonukat vesztve, tetlensegre 
kenyszerultek. Nehany ezer ferfiu ertetlenul allott az esemenyek elott, 
hiszen ok nem akartak mast, mint a felvilagosodast, az erkolcsi 
tokeletesedest es a j61etet terjeszteni, faji, vallasi vagy nemzetisegi 
kulonbseg nelkul. A szabadkomuvesek magatartasara nezve a legfobb 
zsinormertekiil a tiszta emberi erkolcs t0rvenye szolgalt, nem celoztak mast, 
mint megszilardftani a jellemet, kiterjeszteni es jutalmazni a magan- es 
polgdri erenyeket, min61 jobban kiszelesiteni es megeroslteni a 
kOzszabadsagokat... Miert kellett ezt a nehany ezer nevet indexre tenni? 

Mert indexre kerultunk. Harom kiadas jelent meg, - nagy szenzaciokent 
hirdetve - a magyarorszagi szabadk6m(ivesek teljes n6vsordt. Az els6 kiadd 
maga a beldgyminiszterium volt, a masodik az a bizonyos Palatinus nevu 
volt, aki k6s6bb a legf6ktelenebb zsid6zasba csapott at, vegul a harmadik 
k6nyvet az idiilt alkoholista Endre Laszlo lTta, de maga a „szellemi resz” 
alig husz-huszonOt oldal volt kOnyveben, melyeken az elcsepelt vadakat 
emliti. Mindegyik „mu” gerince, f66rdekessege a nevsor volt. A nevsor! 
Kik voltak a hazaarulok, Magyarorszag sfrasoi, a „hatalmas 
erdekszovetkezet” tagjai? 


A szabadk6m6vesek titkos tarsasag - mondjak - es ha a c61jaik 6s 
t0rekv6seik valoban olyan becsuletesek, minek az a nagy titkol6dzas? 

Ezzel a vaddal nem neltez megbirkozni. A szabadk6muvesek szOvetsege 
nem titkos, csupan zart tarsasag. Nagyon megnezik, kit vesznek be maguk 
kOze, munkaikon soha idegen nem vehet reszt - mikent a legtObb mas 
testuletnel sem - es ketsegtelenul vannak el nem arulhato titkos jelek, 
melyek az Osszetartozast igazoljak, de ezt is meg lehet magyarazni. 
EItekintve attol, hogy ez osi szabaly, amelytol senki, a magyar 
szabadkomuvesek se terhetnek el, a szabadkomuvesseg voltakeppen 
vilagszovetseg, mely szeles e vilagon el van terjedve es megis egyseges 
testveri lancot alkot. 

Szabadkomuves, ha barmelyik orszag barmelyik paholyaban megjelenik, 
Osszes jogait gyakoroIhatja ott a szabadkomuves paliolyok alapszabalyai 
belugyminiszteri jovahagyassal - ma egyesiileti forma bi'rosagi bejegyzessel 
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titkos 


- vannak ellatva, ami szinten bizonyfteka annak, hogy nem 
tarsasagok. 


A szabadk6miivesseg nemzetkozi - modja a vad - tehat nem is lehet 
magyar es nem lehet munkassaga hazafias. 

Aki a magyarorszagi viszonyokat ismeri, termeszetesnek talalja, hogy 
kezdetben volt egy csomo nemet nevu es nemet nyelvu paholyunk, melyek 
idovel - az uj generacio megmagyarosodasa folytan - magyar paholyokka 
alakultak at. Igy tortent ez a Sopron keleten dolgozo nemet pahollyal is, 
mely Szechenyire valtoztatta nevet. A nemetorszagi paholyokban akkor 
elesen kikeltek ez ellen es meg azt is rossz neven vettek, hogy a 
Nagypaholy orommel adta meg a munkaengedelyt a Szechenyi-paholynak, 
mely programjdul „az izzd fajszeretet es a Magyarorszdg irant valo 
lelkesedes fejleszteset es elsosorban a magyar nemzeti dllam kieptteset’’ 
tiizte ki celjaul. 

Kossutli Lajos beszede USA-ba erkezese utan, avatasakor. 

A testvdri szeretet s j6indulat, mely ir&nyomban a szabadkomuvesseg 
rdszerol iranyult, alkalmat nyujtott nekem is arra, hogy e tdrsasagnak, 
melyet az emberiseg legmagasztosabb elvei s a tortenelemben hi'res nevek 
m6g magasztosabba tettek, tagja lehessek. 

Imadott eszmek! 

Orok emlekezetre mdltok! 

Igen, mert a szabadk6mfivesseg elvei nincsenek ellentdtben a szabadsag 6s 
humanizmus elveivel: s6t v61emenyem szerint oda iranyulnak, hogy az 
egyetemes emberiseg jdldtdt eldmozdltsdk, mint a Nagymester testver is 
el6adta a nektlnk ma estve tartott ekes beszed6ben. 

300 evig uralkodott a Habsburg-hdz felettunk szabad valasztasunkbol, de a 
szabadkomflvesi intdzmeny csak II. J6zsef alatt viragzott, aztan elaltatott. 
Mikor en keves ideig kormanyzo voltam, a nehez koriilmenyek nem 
engedtek a szabadkomuvesseg partolasat. Azutan jottek a szomoru idok: s 
most alig hiszem, hogy 3 paholynal tobb legyen az egesz orszagban. (Az 
1852. ev ertendo.) 

Nagyerdemu Nagymester testver! Jol tudom, hogy politikai kerdeseket ide 
behozni nem lehet, mert alapelveink a testveri szeretet, segelynyujtas es 
igazsagossag: de megis, az en eltiport, elnyomott nemzetem szomoru sorsa 
megfontolast igenyel s visszhangra kell talalnia minden szi'vben. mert ha az 
embernek joga lenne elnyomni embertarsat, akkor a szabadkomuvesseg 
megszunnek letezni. 

Szerencsemnek tartom, hogy szabadkomuves vagyok s lelkem melyerol 
koszonom, hogy ma este e nemes intezmeny magasztos elveib61 oktatast 
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nyertem, amelynek lobogojara a szabadsag es az emberi szabad jogok 
eszmei vannak irva, 

Europaban is van egboltozat, levego es vlz, de- nincs nap, mely 
megvilagosi'tsa a szabadsag osvenyet. E napfenyert Amerikaba kell 
jonniink. Europaban a vilagossag csak bizonyos hatarig terjed es nem 
tovabb! 

A csillagok, mint tudjuk, gbmbolyiiek es nem szogletesek. Mozgasuk kor 
alaku, egyforma: de megis eltunnek szemeink elol, amikor felhok borltjak 
az eget. Igy vagyunk a szabadsaggal is. 

Europaban sotetseg borult annak egere. Mindazok a nemzetek, amelyek el 
vannak nyomva, le vannak igazva keleten: remenyseggel tekintenek a 
nyugati foldteke szabad intezmenyeire. Mert jollehet, Amerika nyugatra 
fekszik Europatol, de keletre Azsidtbl s e keletrol ismet feny derulhet 
Europa bearnyekolt tajaira. 

De mar be is vegezem beszedemet. En, mint egyike a legigenytelenebb 
testvereknek - egy hontalan szamtizott - nem tulajdom'tom magamnak azt a 
testveries, szfves es rendki'viili fogadtatast, amelyben mindenfele 
reszesi'tettek, hanem a szerencsetlen Magyarorszag irdnt erzett m61y 
rokonszenviiknek, amelyert fogadjak hatartalan koszonetemet s orok halam 
nyilvam'tasat. 

Egyszersmind biztosltom a szeretett testvereket, hogy eletem fotorekv6se 
lesz a szabadk6mtivesi n6vre 6s jellemre m61t6va lenni a teljesi'teni 
mindazokat a k6telessegeket, melyek ream, mint e humanus intezmeny 
egyik igenytelen tagjara haramlanak. 


A felveteli kerelem magyar fordi'tas l'gy hangzik: 

„A szabadk6muvesek Cincinnati 133. sz. paholya 6rdemes fomester6nek, 
felUgyeloinek es testv6reinek. 

Alulirott alazatos kerelme azt bizonyltja, hogy miutdn liosszu idb 6ta 
kedvezo v61em6nye volt az Onok osi intezmbnyerol, vagyodik arra, hogy 
mint tag felvetessek, ha erre erdemesnek talaltatik. 

Mivel szamuzott, a szabadsag ugye miatt, nincs allando lakhelye: most 
Cincinnatiban tartozkodik. Kora: 49 Vz ev,; foglalkozasa visszaszerezni 
bazajanak, Magyarorszdgnak nemzeti fiiggetlenseget es mas nemzetekkel 
egyiittmuk6dve megteremteni a polgari es vaIlasszabadsagot Europaban. 

Kossutli Lajos s. k. 

Ajanljak: 

Augustus William Beyse tv. 

F. Bodmann tv. 

Cincinnati. 1852. februar 18. 


93 


Testverisegrol 

Uralom es becsvagy. haszon!eses es irigysegf j^llasi tUrelmetlenseg es 
politika, vagy nemzetisegi feitekenyseg, ezek azok a fotenyezok, melyek az 
emberek kozt az ellensegeskedest szftjak, az egesz emberi nemzet pedig a 
fejlodesnek hozza meltatlan, alacsony fokan visszatartjak. Mi azt akarjuk, 
hogy minden ember - ember, az emberiseg egyseges nagy csaladjanak tagja 
Iegyen, szoval, hogy az emberek testverek legyenek, kik egymast szeretik, 
gyamolftjak, oktatjak es nemesftik. Ezert nincs koztiink rang es 
yallaskiildnbseg, ezert nem bocsdtkozunk mi politikai vagy valldsi 
vitatkozdsba, legyen bdr valamelyik testver a biblia, vagy a kordn, vagy a 
talmud, vagy bdrmifele egylidzi, vagy bolcseszeti rendszer hive, ezt az 6 
egyeni szellemi szabadsdgdra bizzuk. Szovets6gunk mindennemu 
vallasfelekezet es mindennemu politikai tdredek hfvei bekesen egyesitven 
tisztelik es szeretik egymdst, es ekkent az emberiseg azon eszmenyi 
szovetseget alkotjak, mely az egesz f6ld kerekseget atoleli es amely azon 
igyekezete altal, hogy mindenfele vilagossagot es igazsagot terjesszen, 
legyozhetetlen erkolcsi liatalmassdgot alkot. 

1920. evi betiltas kovetden, Cobden Szovetseg munkdja 
Elckor hosszu idon keresztul a Magyar Cobden Szovetseg adott hajlekot 
testv6reink 6sszej6vetelinek 6s eloadfisainak. A Magyar Cobden Sz6vets6g 
- az angol Free Trade Cobden Club mintajara - 1921-ben alapftotta Halasi 
Fischer Odon. A Cobden zaszloja ala tomorultek azok a liberalisan 
gondolkodo fiatal kereskedok, akik azt vallottdk, hogy a magyar jov6t a 
liber&lis liatalmakkal val6 szoros egyuttmukodes 6s a szomszedainkkal val6 
bekes csereforgalom biztosftja. A Cobden Szovetsegnek nemcsak 
gazdasagi, de kulturalis celjai voltak: az eszm6k szabad forgalmaban latta a 
beke es a haladas legbiztosabb zalogat. 

Ennek az uj szovetsegnek elnoke Halasi Fischer Od6n, igazgatoja Havas 
Miksa volt, aki a pompas pedagogus biztons6gavaI 6s a nagymuveltsegu 
gazdasagi szakember tudasaval mentorkodott a fiatal szovetseg munkajanal. 
Havas Miksa hosszu eveken at a Cobden Szovetseg helyisegeben hlvta 
ossze a testvereket munkara es barati osszejovetelekre. 

A Cobden Szovetsegnek nehany ev alatt tobb volt a tagja, mint barmely mas 
europai szabadkereskedelmi egyesuletnek es a Cobden Szovetseg rendezte 
elso viIaghaboru utan az elso nemzetkozi kongresszust Budapesten. Ezen a 
kongresszuson, melynek (ileseit a Magyar Tudomanyos Akademia 
nagytermeben tartottak, magyar reszrol Matlekovics Sandor es Apponyi 
Albert reprezentaltak a cobdeni gondolatot, angol reszrol pedig az agg Lord 
Sheffield vezetesevel Sir George Paish, Fischer-Unwin es masok. 

A Cobden Szovetseg eloadasai, vitaestjei es anketjei a szabadkomuves 
gondolatot hirdettek. Szinte becsempesztek a kozonseg szeles retegeinek 
tudataba ezt $ tnentalitast. A szovetseg ..Cobden" cimii folyoirata a 
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legolvasottabb. Iegmuveltebb tarsadalmi es gazdasagi folyoirat vo!t az 
orszagban, melynek hasabjain nagyon sok testvertink megszolalt. De a 
Cobden-eloadok is nagyreszt szabadkomiivesek voltak. Ha vegigtekintunk 
az eloadok gazdag soranak egy kiragadott reszen, latjuk, mily nagy szamban 
szerepeltek ott szabadkomiWes testvereink. Eloadok voltak tobbek kozott: 
Adam Lajos tanar, Gyorgy Emo, Mora Ferenc, Domany Gyula, Marczali 
Henrik, Szekacs Antal, Stein Emil, Markus Miksa, Hatvany Bertalan, 
Navratil Akos, Feny6 Miksa, Monus IU6s, Elek Artur, Rubinyi Mozes, Biro 
Lajos, Tildy Zoltan, Heltai Jeno, Zsolt Bela, Marai Sandor, Pollak Illes, 
Szemere Samu, Kanizsai Dezs6, Vago Jozsef, Beck Salamon, Kadosa Pal, 
Hatvany Lajos, Ignotus Pal... A Cobden-folyoirat ktilfdldi munkatarsai 
kozott szerepeltek: Prof. Gustav Cassel (Stockholm), Prof. Hans Kelsen, H. 
W. Hobson (London), Sir George Paish (London), Thomas Mann, Emil 
Ludwig, Wilhelm Ropke, stb. A Cobden Szovetseg konyvtara kozel 200 
fiizetet adott ki, melyben a magyar Hantos Elemer, Eber Antal, Gomperz 
Ervin, Madarassy Beck Gyula, Fellner Vilmos, Klein Istvan, Popovics 
Sandor, Vambery Rusztem, Gratz Gusztav, Szasz Zoltan, Ignotus Zsolt, 
Karinthy, Hevesi Sandor, Petrovics Eleken stb. kfvul kiilfoldon nagysagok, 
mint Lujo Brentano, Ives Guyot, Werner Sombart, Franz Oppenheimer stb., 
stb. frtak tanulmanyokat. 

A Cobden Szovets6g eloadasait Halasi Fisclier 0d6n elnok szokta 
bevezetni. Ezek a bevezet6i tomor targyismeretukkel es - ank6tek es vitak 
alkalmaval - diplomatikus ellenteteket elsimfto urbanitasukkal val6sagos uj 
mtifajt teremtettek. 


Egy szabadkomuvesnek soliasem szabad hivaIkodnia, megis a helyzet 
fonaksag miatt is meg kell emlfteni, hogy amfg egyreszt magyar foldon a 
szabadk6muvesi munka tilos volt, meg pedig azzal a soha sehol precfzen 
rneg nem fogalmazott indoklassal, mert a szabadlc6muvesek nem 
megbfzhato, internacionalis, hazafiatlan tarsasag, a mindenkori kormany, 
amelyik igen helyesen - minden alkalmat megragadott arra, hogy a trianoni 
nehez helyzetben baratokat es szimpatiat szerezzen a magyarsagnak, ha 
elokelo ktilfoldi vendegek erkeztek, akik szabadk6mflvesek voltalc - 
marpedig igen sokan azok voItak - mindig felkerte a betiltott magyar 
szabadk6mflves paholyok vezetoit, hogy te'gyelc felre lceserfi hangulatukat es 
jo arccal jojjenek el a nagy kulfoldi vendegek fogadasara, mintegy jelezven 
ezzel, hogy Magyarorszagon nem tilos dolog szabadkomfivesnek lenni, sot, 
fme ktilonos megbecstilesben is reszesiilnek. Mondani se kell, hogy minden 
egyes felkeresre azonnal es keszseggel megjelentek az akkor egyebkent 
kikozositett magyar szabadkomuves fofunkcionariusok. feKettek a 
kapcsolatot a kiiltoldi elokelosegekkel, igy akartak segiteni az ezenņ i 
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magyar bajon es termeszetesen ilyenkor soha sehol meg celzast se tettek a 
magyar szabadkomuvesseg meg nem erdemelt elhallgattatasarol. Igy tortent 
ez 1931-ben Groussier Arturnak, a G. O. D. F. nagymesterenek a latogatas 
alkalmayal, 1933-ban tobb t'zben is, majd Martin Gastonnak, a vilaghiru 
francia tortenettudosnak es lelkes szabadkomuvesnek a latogatas 
alkalmaval, akit egyenesen a Revi'zios Liga hfvolt meg Budapestre. Ilyenkor 
mindig a magyar szabadkomuvesek vezetoi vittek a szot, a hatosagok 
tudtaval, sot felkeresere. Nem is tortent soha sehol a legkisebb baj, talan 
csak egy fzben. 1934-ben, amikor India leghatalmasabb maharadzsaja 
idozott Budapesten es lelkes szabadkomuves leven, mindenkeppen szeretett 
volna egy magyar szabadkomuves-munkan r6szt venni. Ezt persze nem 
teljesi'thettiik, hiszen be voltunk tiltva es a vilag egyik leggazdagabb 
embere, akinek minden kfvansaga percek alatt teljesillt, nagyon 
csodalkozott azon, hogy ezt a nem is olyan ktilonos kerest nem 
teljesi'thetjiik. Az okot t. i. nem mondottuk meg. Azt, hogy nincs 
modunkban teljesfteni. 

Sot, reszt kellett vennunk - akarva nem akarva - abban a magyar 
zarandoklatban is, amelyik 1928-ban az Egyesiilt Allamokba indult az ottani 
Kossuth-tinnepsegek alkalmabol. A magyar kormany jol tudta, hogy 
Kossuth Lajos, mint szabadkomuves is rendkiviil ndpszerii volt az 
Ujvilagban es elbukott hazaja sorsanak javi'tasa erdekeben mindent 
elk6vetett, hogy a hatalmas amerikai szabadk6miives-szervezeteket 
felhasznalja. Kormanyunk ezt jol tudvan, megint csak felkerte a feloszlatott 
magyar nagyp4holy vezetoit, hogy kepviseljek a zarandok-uton a magyar 
szabadk6mtiveseket. Igy is tortent es a kiutazott magyar szabadk6miivesek 
tiszteletere az amerikai testverek tobb di'szes fogadast rendeztek. 

Amikor aztan a nemet csizma ujbol lepett egy nagyot es Ausztriat is 
bekebelezte, megsziint a lehetosege annak, hogy ktilfoIdOn avassuk fel 
fiainkat. 

Vegul a mi sorsunk is beteljesedett. 1944. marcius 19-en megtortent 
Magyarorszag megszallasa is. Meg mindig osszejottek a testv6rek - a 
nemetek ittlete idejen is; meg mindig voltak bator ferfiak, akik 
megprobaltak a lehetetlent es legalabb az egyeni segftes teren buzgolkodtak. 
Ebben az idoben hosies magatartast tanusitott Supka Geza Nagymester. 
Vegul pedig teljesen kaotikussa valtak az allapotok. Sorozatos 
bombatamadasok, nyilas ortilet, geppisztolyos suliancok verflirdoi kozepette 
a szeretet szavat mar nem hallotta meg senki. 
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A MIPANCELUNK AZ OLTHATATLAN EMBERSZERETET 


(Dr. Erdelyi Jeno felavato beszede - 1948) 


Mi a szk.\ szovetsegbe valo belepest ujjaszuletesnek vesszuk. Akit kozenk 
befogadunk, az uj eletet kezd, szebb, jobb, nemesebb eletet. 

A mindennapi elet szennyes hullamai - kiilonosen ma - mindnyajunkig 
eljutnak, s orok eberseggel kell elleniik ktizdeniink, hogy el ne nyeljenek 
benniinket. E legkor nem elegftheti ki a gondolkodd embert, kik szi'viik, 
lelkiik kiveteles sajatossaganal fogva magasabb eszmenyi vilagba vagynak, 
kik hisznek a lelek, a szellem halhatatlansagaban, s eszmeik, gondolataik 
megvalosi'tasaert, az emberiseg nagy erdekeiert, az igazsagert harcba szallni 
is keszek. 

Bizonyara ily erzesek es gondolatok haImoz6dtak fel az Onok szi'veiben is, 
midon kopogtattak szentelytink ajtajan, melyet sztizadok misztikuma zar el 
a profanok szeme el61. Nem kedvetlenedtek el az Onok ele tornyosulo 
akadalyoktdl, melyek felvetelUket megeloztek, s nem tartotta vissza Onoket 
szilard szandekuktol az a sok ragalom sem, melyek evszazadok ota sokszor 
hivatalos, meg tobbszor nemhivatalos korok szornak reank, melynek 
egyeduli oka az, hogy felnek es veszelyeztetve latjak munkanktol: a 
felviIagosi'tastol, az egesz emberiseg boldogga, szabadabba tetelenek 
celkit(iz6seit61, az emberi lelek es gondolat szabadsaganak hirdetes6tol a 
maguk alantas celjait. 

A mi erossegtink, a mi pdncelunk az olthatatlan nagy emberszeretetunk, 
melyen ellensegeink minden gyilokja megtorik, minden golyoja 
visszapattan. Emberszeretettink vilagossaga, ellensegeink homaIyhoz, 
sotetsdgbez szokott szemdt elkdpraztatja, vakka teszi, de a tiszta lelku 6s 
lelkiismeretu emberek szemei e vil6gossagot kibirjak, s oly magaslatra 
kepesek emelkedni, hova az ellenseg gyilkos nyila elerni nem tud. 

Mi szk.\-ek magasabb nezopontbdl szemldljiik a vilagot, mi a lelek 
gatnelkuli, magasan szarnyalo szabadsagat hirdetjiik, a teljes emberi 
szabadsagra toreksztink, feltilemelkedve minden elfogultsagon, 
el6iteleteken, minden a szellemet beklyoba koto ideologian, mi alkotni 
akarunk, de rombolas n61kiil. 

Mi az elet ertelmet keressuk es kutatjuk, s hissziik, hogy azt az elet 
szepsegeiben es harmoniajaban meg is talaljuk. 

Ki a paholy szentelyebe belepett, az Ievetette a profanelet porat, maga 
mogott hagyva a kiilvilag szennyes arjat, minden kicsinyesseget, hibait. 
Tiszta lelkiismeretiink es joszandeku lelkiinlc az egyediili kiseronk. Itt 
csuggedetleniil dolgozunk, hogy megismerjiik es nemesitstik elsosorban 
magunkat, s onmagunkat javftva javftsuk embertarsainkat az igazi 
testveriseg, a teljes egyenloseg es a tokeletes szabadsag szellemeben. 
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Aki kozenk jon, annak oszinten, komolyan, becstiletesen es onzetleniil kell 
teljesftenie kotelesseget. A szk/. lelkiseget, a szk.a eszmet lelktik melyen 
magunkkal kellett hozniok, kiilonben soha nem lesznek szk.'.-ek. 

A muhely, melynek kiiszobet Onok atleptek a szk.'.-ek szentegyhaza, a 
vilag egyik legregibb intezmenye. Mar Salamon kiraly temploma epftesenel 
a hagyomanyok szerint letezett bizonyos komuves - kofarago szervezet, 
melynek bizonyos szokasai, szertartasai voltak. Ezek a szk.'.-seg atvette, s 
meg is tartotta azokat, melyek a mai korszellemmel osszeegyeztethetok. 
Regi legendak lepnek itt elo a kodSs multbol, evezredek tusai, kiizdelmei es 
dicso eml6kei. A vilag fajdalmai gyiilemlettek itt ossze, hosok 6s martlrok 
emelkednek ki a feledes homalyabol, s a vilagot megvdlto szabadsag es 
egyenloseg eszmei itt erlelodtek meg, s robbantak ki ellenallliatatlan eroveI 
a kiilvilagba. 

Testiiletunk tenyleg zart jellegu, titokzatossagat, a fentebb emlftett regi 
szokasokbdl es fonnakbol 6vezredek alatt megftrzott szertartasok es 
symbolumok adjak. Ezek azonban nem profan ertelemben vett titkok, 
hanem melyseges 6terz6sek, orok61etu, szamunkra draga, ertekes tanitasok, 
de egyszersmind ama kiilsfi kateldkeknek is kifejez6i, melyek a 
foldkereksegen elo osszes szk.'.-eket, mint egyetlen csalad tagjait fogjak 
ossze. 

Mindenekelott, mint lelkiismeretes es becsuletes emberek elott ki kell 
jelentenem, hogy alapszabalyaink a torveny altal j6vahagyottak, 
alkotmanyunkban, tanftasainkban, tOrekveseinkben semmi olyan nincs, 
mely az Isten, haza, vallas, vagy az igaz emberek erkolcsevel ellenkeznek, 
vagy azokkal a legkisebb mertekben is ellentetben volna. 

A mi idealunk: egy boldogabb kor, egy tisztultabb, erkolcsokben gazdag es 
eros emberi tarsadalom. 

A mi alapszabalyaink parancsa: szeretet, hiis6g, engedelmesseg, 
kotelessegteljesftes Isten, haza es embertarsaink irant. 

AIapelviink: az erkolcsiseg, igazsag. 

KOtelessegiink, hogy partfogoljuk az elhagyottat, az Ozvegyet, arvat, s 
testverkent fogadjunk mindenkit, ki vigaszra, tanacsra, segftsegre rdszorul. 
Hogy mindezt elerjtik, ernyedetlentil dolgoznunk kell, hogy a mai 
meggyOtort emberiseg nyomortol, ehsegtol, kivetel nelkiil egyenlo jogokkal 
felruh6zott, s felelemnelktili szabad elet reszeseve valjek. Tudjuk, hogy 
nehez, faradsagterhes munka var reank es utodainkra, de a kiizdelmekkel es 
tOvisekkel kirakott ut az egyetlen, mely vegceIunkhoz, a humanizmus szent 
templomahoz vezet. S e kiizdelemben a gyoztes soha a haboru, nem a beke, 
soha a fegyverek eroszakos ereje, hanem csak a tiszta Gnzetlen, minden 
akadalyt legyozo emberszeretet lehet. 

De nehogy csalodas erje OnOket Uraim, mindjart elso talalkozasunkkor ki 
kell jelentenem. hogv nektink nincsenek hatalmi fegyvereink. mellyel 
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barmely, kitiizott celjainkkal ellenkezo. vagy veltink szemben ellenseges 
intezmenyt legyozni, vagy lerombolni kepesek volnanak. 

Boldogok volnank, ha Onok lelkebe is at tudnank plantalni paholyunk 
eszmeit, sziviink, lelktink draga kincseit. 

A szk.'.-seg nem ismer elvalaszto falakat. Tisztel minden igaz 
meggyozodest es arra torekszik, hogy elerjiik a legnagyobb lelkiismereti, 
vallasi es szellemi szabadsagot. 

Ellensegeink azt hirdetik, hogy mi Istentagadok, hitetlenek vagyunk. Mi 
tiszteljtik mindenki vallasat, s nem nezztik ki, milyen hit szerint imadja 
Istenet. A mi hitiink nem vallasi dogmakban merul ki, a mi hittink az 
emberszeretet hamisftatlan hite, mely minden vallas alapjat kepezi. Mi 
hiszunk az emberi jOsagban, a nemesert, a joert valo Onzetlen ktizdelmtink 
eredmenyessegeben, s ha e hitben rokonlelkekre talalunk, OrOmmel es 
szeretettel tarjuk ki felejiik karjainkat. A mi szentelytink oltarttizeben az 
eg6sz vilagot atOlelO, szent, minden szepet 6s nemeset magaban egyesito 
emberszeretet langja lobog hatalmasan. 

Mi tiszteljUk mindenkinek politikai felfogasat, de napi politikaval 
paholyunkon beltil nem foglalkozunk. Mindenki szabadon csatlakozhatik 
meggyozodOse szerint bdrmely politikai parthoz, melynek cdlkituzesei a 
szk. - . eszmekkel nem ellenkeznek. 

Tudataban vagyunk ama tenynek, hogy mi, mint szk/.-ek sem 
szakadliatunk el attol a kort6l, s azt ural6 eszmektol, attol a tarsadalomtol, 
amelyben eliink. 

A mai kor a materializmus kora. De mi e korban is idealokert lelkesedtink, s 
ha teljes er6vel becsUletesen odaadassal reszt is veszUnlc a mai kor orszagot 
6s vilagot lijradpltO munkajaban, a dolgozokkal versenyezve egyUtt is 
dolgozunk, nem feledkezunk meg egy pillanatra sem az elenk tuzOtt celrol: 
a gytiloletmentes OrOk, az egesz emberisdget dtOlelO emberszeretetrol. 

A szk.\ elOtt minden ember - ember. Nem ismerUnk faji kUlOnbseget. Nem 
teszUnk kUlOnbseget, mert valaki por vagy nemes, gazdag vagy szegeny. Mi 
az embert keressUk, az igazi embert, a j6hlru szabad ferfiut, kirfll 
feltdtelezzuk, hogy a szigoru Onkritika, Onmegismeres 6s az onmuveles 
utjan fel tud arra a lelkimagaslatra emelkedni, mely megov bennUnket - 
kUlOnosen a ma viharzo gyulOlet tengeren - az emberi gyenges6gt61 
szarmazo hibaktol: a liiusagtol, nagyravagyastol, Onzestol, irigysegtOI, 
gyulOlettol, s ki tudja magabol fejleszteni a magasb rendti „en”-t, az igazi 
szk.\ lelki jelleget. 

Hiusag, onzo erdek, haszonleses - paholyunk falaink belol ismeretlen 
fogalom. NekUnk nincsenek egyeni erdekeink, faradsagos munkankert nem 
varunk jutalmat, mert a mi munkank Onzetlen. Mi szlvbol OrvendUnk masok 
eredmenyeinek, a tv.\-ek OrOme a mi OrO.mUnk, banata, a mi banatunk, s 
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onzetlen munka var. melyben reszt kell vennie minden tv.-.-nek oszinten, 
becsuletesen odaadassal, mindenkinek tehetsege szerint. Nem a tehetseg, 
nem a szerzett tudas lesz a donto. Az oszinte, tiszta lelek, a puritan jellem a 
mi korunkben mindennel dragabb, fontosabb. 

A paholy - mint ellensegeink szeretik hangoztatni - nem valami 
erdekkozosseg. A szk.'.-seg frott torvenye, hogy tagjaik egymast segfteni 
kotelesek elsosorban erkolcsileg, partfogasba venni a tv.-.-t es csaladjat, 
kulonben, ha artatlan jutott bajba, partolni kell ott, hol egyenlo kepessegu, 
vagy kulonb a vele szembenalloval, de semmiesetre sem jelenti azt, hogy ki 
e kotelekbe bejutott, jogot formaljon arra, hogy a tv. - . kulvilagi 
foglalkozasaban tuzon-vfzen keresztiil segftse. 

A mi munkank, a mi tev6kenys6gtink nem titok, a mi dltetb eronk a 
vilagossag, ezt szomjozzuk, erre toreksziink, de titkosak jeleink, hogy 
egymast megismerjtik, ellensegeink el ne aruljanak bennunket es csfrajaban 
el ne fojtsak nemes terveinket es torekveseinket, alkotasainkat. Ezert tartjuk 
zarva szentelyiink ajtajat, hogy nyugodtan dolgozhassunk, avatatlan oda ne 
surranjon, s ki ne oltsa szent langjainkat, melynek tiizet szk. - . lelkiinkkel 
szltjuk 6s firizziik. 

A j6t6konysdg a multban, midon ehhez anyagi eszkozok meg 
rendelkez6stinkre allottak, egyik fo feladatunk volt. De a jotekonysag 
mindig intezmenyes volt, sok, talan az osszes jotekonysagi intezmeny a mi 
munkank, a mi alkotasunk eredmenye. S habar a munkabbl hatalmas reszt 
vallalunk, a dicsosegbol soha nem vetttik ki resztinket, azt dtengedtuk a 
profanoknak, kiket megnyerve eszmeinknek, elgondolasainknak, az 
alkotasok elere allftottunk, hogy meg latszatat is elkeruljtik, hogy az eszme, 
a gondolat toltink ered. Az tinnepeltetestol f61rehuz6dtunk, megelegedtunk a 
jolv6gzett munka, a koteless6gteljesites joleso bromevel. 

Mi idealokert ktizdtink, elerhetetlen magassagra toreksztink, hol minden 
ember jo, nemes, s szabad, hol nincs nyomor, nincs felelem, hol ember es 
ember kozott a korlatok lehullottak, s a szeretet tolti be az emberi szfveket. 
Alom, fonseges alom ez, talan soha meg nem val6sfthato utopia. S mi megis 
hissziik es lrirdetjtik. Nagyon jol tudjuk, hogy mi ezt nem erjtik meg. Ezert 
onzetlen a mi munkank! A mi osztalyresztink a faradtsag, a kuzdes, a jobb 
jbvohbz val6 ragaszkodds, melynek jutalma egykoron az altalanos emberi 
j61et, az ertelem, a gondolat szabadsaga, a lelek szabadsaga, az igazi 
humanum leend! Mikor? Ki tudja! Ezert dolgoztak, ezert kiizdottek 
elodeink is liosszu szazadok ota, s onzetlen munkaikkal l'gy kapcsoljuk 
osszeaszk/. multat ajovovel. 
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E vazolt munkara j6hlrii szabad ferfiakra van sziiksegiink, s ha Onok erzik 
magukban a lelki erot, ha az igazsag vagya, az orok jo utani vagyakozas, az 
emberiseg szeretete hozta Onoket kozenk, ugy csalodas nem eri Onoket, s a 
szk.\ eszmenyekhez hfvek fognak maradni. 

Erre a munkara szob'tom most fel Onoket Uraim! 
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SZOLGALNT A KAZAT, AZ EMBRRSEGLT, AZ EMBERISEGET 

(Dr. Supka Geza beszede a Nagypaholy 1948. marcius 14-diki 
nagygyule.pen) 

Testvereim! 

Azt hiszem folos szavakat szapon'tanek, ha jellemezni probalnam elottetek 
azokat a rendkfvuli nehezsegeket, amelyek kozott ma a magyar szk.'.-seg 
dolgozik. Uj vilag nehez vajudasa kozben kell megtalalnunk azt a keskeny 
osvenyt, amelyen az emberiseg legjobb gondolkozoinak, legigazabb 
munkasainak minden idokben haladnia kellett. Gyakran talalkozunk 
felreertesekkel s - ami meg ennel is rosszabb - felreertekelesekkel. 
Gyakran, sot a legtobb esetben nem rosszindulat, csupan a celjaink 6s 
eletformaink nem ismerese okozza a ktllso nehezsegeket. HisszUk azonban, 
ezeket tUrelemmel, p61daad6ssal, becsUletes eplto szdndekaink 
megmutatasaval sikerUl lebfrnunk. Perszei, rendklviil nagy ovatossagra es 
minden egyes tv/. reszdrol a vegtelensegig felfokozott feleldssegerzesre 
van ma szUksdg. Egyetlen konnyelmU szo olyan nehezsegeket okozhat, 
amelynek az utbdl valo elh6ritasa legalabb is fdlds erdpazarlast jelent 
szdmunkra. Uj tarsadalomban kialakuloban, amely a legjobb esetben is nem 
tud a szk.-. .•. semmit, vagy pedig - s ez a gyakoribb eset - csak annyit tud, 
amennyit az ellenforradalom negyedszazada hazugsagban es ragalomban 
reank tudott szorni. 

Mind e nehezs6gek kozepette azonban, igazunk es becsUletes szandekaink 
tiszta ontudataban, batran vallaljuk az Altalatok rank bfzott neh6z es kenyes 
feladatot, amennyire az eronkbdl, tehetsegUnkbol telik; es vinni fogjuk a 
munkat, ameddig a kdriilmenyek engedik. Hiszem, hogy az orszag minden 
felelos tenyezdje maris latja, mind 6rt6ket jelent a magyar szk.'.-seg a 
haladas es a felvilagosltas muveben 6ppugy, mint a nemzetkozi 
kapcsolataik, az orszag kulsd johlr6nek lenntartasa szolgalatdban. Mert a 
magyar szk-seg, fennallasanak ket 6vszdzada alatt egyebet sem kfvant, mint 
szolgalni a hazat es szolgalni az emberseget es emberiseget. 

Ez a mi letertelmUnk, ez letunk c61ja. 

Erre a munkara hfvunk most benneteket Testverek, Ady Endre tv.\ 
orokszep szavaval: 

Epltesre keszen a kovUnk. 

Nagyot vegezni megis mi jovUnk: 
nagyot, szepet, emberit s magyart! 
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J0H1RU, SZABAD FERFIAIL LANCA 
(Felveteli beszed - 1949. jtinius 4.) 

A paholy celja: 

- A legbensobb baratsagra epltett tv.\-i szeretet es fUggetlen ferfiak 
osszehozasa egy intim barati korbe es szoros eszmerokonsagba, kik a profan 
eletben talan sohasem talalhattak volna fel egymast. 

-A szeretet, huseg, engedelmesseg, kotelessegteljesltes Isten, haza es 
embertarsaink irant. 

- Egy erkolcsokben tiszta, 6hs6gtdl, nyomortdl mentes, felelemnelkiili 
szabad eletet 61o, igazi osztalyn61kUli tarsadalom megteremt6se, hol a 
szabadsag, egyenloseg, testveriseg jegyeben elerhetjUk a legnagyobb 
lelkiismereti, vallasi es szellemi szabadsagot. 

- E nemes celok 6rthetdve teszik, hogy a szk.\-s6g nem tesz kuldnbseget 
ember es ember kdzott. Tudjuk jdl, hogy a termeszet tdrvenyei alakltottak ki 
a kUlonbdzd emberi fajokat, aszerint, hogy sorsuk hova, slksagra, 
magaslatra, hideg vagy meleg egovi tajra helyezte. 

- Imadhatja minden tv.\ Istenet a maga liite, vallasa es meggydzodese 
szerint s mindegy nekUnk, hogy szegeny, vagy gazdag, nemes vagy por 
szarmazasu e, mert minden ember kivetel nelkUl szabadnak szUletett, s mi 
fdldi halandok nem tehetUnk kUlonbseget ember es ember kdzdtt csak azert, 
mert a veletlen szerencse, vagy balsorsa kovetkezteben jobb vagy rosszabb 
viszonyok kozott latta meg a napvilagot. 

- TiszteljUk mindenkinek politikai felfogasat, mindenki szabadon 
csatlakozliatik meggydzddese szerint bdrmelyik politikai pdrtlioz, ha az a 
szk.\-seg nemes eszmeivel nem ellenkezik, de napi politikaval 
pdholyunkon belUl nem foglalkozunk. 

- Ma a materializmus korat eljUk, s mi teljes szlwel 6s lelekkel becsUletes 
odaaddssal reszt veszUnk a ma orszagot 6s vildgot epfto munkajdban, de 
azert egy pillanatra sem feledkezunk meg a szk.\-seg orok idealjarol: a 
Tiumanizmusrol, az egesz emberiseget atdlelo emberszeretetrol. 

- Mi az ember keressUk, az igaz embert, ki onzetlen es oly lelki magaslatra 
tud emelkedni, hova az emberi gyengesegek: hiusag, nagyravagyas, onzes, 
irigyseg, harag, gyulolet nem ernek fel s magaeva tudja tenni s lelkebol ki is 
tudja vetlteni es mas emberek lelkebe at is tudja plantalni a mi 
torekvesunket, foldi letunk legnemesebb celjdt: Szeresd felebaratodat, mint 
onmagadat! 

- A szk.\ rendUletlenul hisz az emberi josagban, a joert, nemesert, igazert 
valo kuzdelem eredmenyessegeben s nem vesztven el hitet, hisz az uj 
testverben is, hiszi, hogy azt hasonlo erzesek es torekvesek hatjak at, s 
boldognak erzi magat. hogy erzes- es gondolatvilagaban rokonlelkekre 
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talalt. Ezert fordul oly igaz, meleg szeretettel az iij testver fele, kiben, ha a 
lelki adottsag tenyleg megvan, at kell, hogy erezze a feleje arado szeretet 
melegseget, s az elolegezett foltetlen bizalmat. S mi bizton remeljuk es 
hissziik, hogy az uj testver nemes celki'tuzeseinket magaeva teve, lelke 
minden szep, nemes es jo befogadasara alkalmassa valik. 

- A sz.\ legfobb hivatasa s hogy az emberszeretet, az emberi josag ez orok 
forrasat terjesztve, az emberiseget a felvilagosodas, a lialadas, az igazsag es 
a humanizmus fele vezesse. Ez az egyetlen ut, melyen eljuthatunk az 
emberiseg igazi megvaltasahoz, fgy tisztulhat meg az emberi lelek a 
gyarlosagoktol es bunoktol, melyektol megszabadulva remelhetjuk az 
emberi tarsadalom, az allamok, a nepek eszmenyi egyiitteleset — az igazi 
beket! 

- Ket oldOkld, kegyetlen viMghaboru utfe vagyunk, negyedik evtizedeben 
vivodik az emberiseg, az u. n. hideghaborut vfvjuk, s az osi osztonok keszen 
Sllnak, hogy ismet kitorjenek sotet oduikbol, hogy ujra jarjak vad tancaikat 
es iiljek orgiaikat. 

- A vilag ismet ket taborra szakadt, az ujrafegyverkezes vad, esztelen 
versenyeben csak egy szikra kell, hogy ismet langra gyulladjon, s ujra veszt 
es gyaszt hozzon az emberisegre, s elpusztitja mindazt, ami meg az emberi 
civilizaciob61 megmaradt. 

- Ha valaha, most van igazan bdtorlelku szk.'.ekre sziiksegiink, hogy 
tisztult torekv6seiket, j6akaratukat, peldaado jellemuket vigyek ki a 
kozeletbe, s szilard szfwel es lelekkel dlljanak ellen az egymast 
szetvalaszto, egymast megsemmisiteni akaro ellentetes eszmeknek, josagot, 
nemesseget, tiirelmet, megertest es joindulatot kell mutatniok es mindent el 
kell kovetniok, hogy a veszthozo aradat lecsillapodjek, a lelkek 
megnyugodjanak, s az emberiseg a bek6s munka szolgalatdban fejtse ki 
dld6sthoz6 mukodeset. 

- Bizton hiszem, hogy a szk.'.-seg e nagy, emberfolottinek latszo feladattal 
meg fog birkozni, szilard akarattal, tantorfthatatlan bator sztwel es lelekkel 
fog kiizdeni, hogy az emberszeretet hatalmas fegyverevel az emberiseg feje 
felol a katasztrofat elharltsa. A szk.'.-seg meg fogja tenni maradek nelkiil 
kotelesseget, mint azt a multban elodeik is megtettek. 

- Neh6z idokben kopogtattak Onok szentelyiink ajtajan. Ime, hallottak 
nehez feladatainkat, melyek reank, s ha sorainkba lepnek, OnOki e is varnak. 
Nekiink sziiksegunk van johiru, szabad ferfiakra, s ha On6k erzik magukban 
a lelki erot, ha az igazsag onzetlen vagya, az orok jo utani vagyakozas, az 
igaz emberszeretet hozta Onoket hozzank, mi orommel fogadjuk Onoket 
tv.'.-i lancunkba. 

Felszolftom tehat Onoket Uraim erre a munkara. 
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foldmuves lakossAgunk bajai 

(Dr. Gerecs Arpad li asa- 1948) 


Magyarorszag tortenelme az utolso evszazadban egy hanyatlo nep 
tortenelme. A hanyatlas okait elenk tartak sokan es sokszor, koltok, 
tudosok, politikusok, hogy felrazzak ezt a nemzetet, hogy magyarsagunk ne 
csak szo, ne csak ceger legyen es eszkoz egyeseknek a tobbi zsakmanyra es 
a nagyobb sapra, hanem legyen osszefogo ero, tamasza es erossege a 
gyengeknek es elesetteknek es kotelezettseg az eroseknek es nagyoknak. De 
tisztanlatok szava nem talalt visszhangra, mi csak csusztunk a Iejton lefele, 
hol lassabban, ho! gyorsabban es sokszor beledobbent ujra a nemzet 
halalanak vfzi6ja. Hiaba tudtak sokan, a jobbak, a realitasokat merlegelok 
az okokat, a f61ig elvegzett jobbagy felszabadftast, az uraIkod6 osztalyok 
onzeset es rovidlatas6t, az abrandok utan futkosast, husz millio magyar 
irrealis es ellensegeskedest szfto delibabjat, a felszmeskedest 6s beletorodest 
a latszatmegoldasokba es meg sok mast, hiaba tudtak ezt sokan, nagyon 
keves tOrtent ahhoz, hogy ennek a hanyatlo nemzetnek beteg lelk6t 
meggyogyftsak. 

Hogy a jovonk rnilyen lesz, azt nem tudjuk. A lelki egyensulyat vesztett 
vilagban olyan eleny6sz6 tenyez6 vagyunk, hogy azzal a kicsi lelki 
podgyasszal, amivel mi hozza tudunk jarulni az uj vilag kiformalasahoz, 
meg a sajat sorsunkat sem tudjuk keztinkbe tartani. De felette 611 a 
hetkoznapok tdrtenesein, jelenlegi bajainkon az az 6rok koteless6gunk, 
hogy ravezessiik ezt a nepet arra az utra, amely elvezet benniinket a 
kulturnemzetek korebe. At kell formalnunk a nemzet lelki vilagat, hogy 
kozkinccse valjanak azok az idealok es az a lelkulet, amely kepesse tesz 
bennlinket arra, hogy hacsak nehany teglaval is, de hozzajarulhassunk a 
modern humanum epiiletenek felepftesehez. 

Ezek a gondolatok mar sok magyar ember agyaban megfordultak. Tortentek 
is dolgok, fel is oiiodtek nagy akarasok, de ami tortent, az csak elszigetelt 
tortenes voIt 6s nem szerves resz az eg6sz magyar 61etet atOlelo nagy 
emelkedni akarasnak. 

A nagy atalakulasnak az alapoknal kell megindulnia. Magyarorszag 
tarsadalmi szerkezetenek alapja meg mindeg es ketsegteleniil a foldmfves 
lakossag. Az orszag lakossaganak nagyobbik fele foglalkozik 
mezogazdasaggal, Ez a reteg kepezi azt a nagy tartalekot, amelybol a varosi 
lakossag az utanpotlast kapja. Innen indulnak ki egyenek es csaladok a 
magasabb eletformat, tObb kulturat es tobb lelretoseget nyujto retegek fele. 
Ha tehat uj eletet akarunk kezdeni es nem akarunk tovabb csuszni a lejton, 
melynek aljan a nemzet sfrja tatong. a magyarsag zomet alkoto foldmfves 
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reteg, a falut olyan lelki es anyagi eletforma szintjere kell emelniink, hogy 
ez az egeszseges kezdet indi'tasaval ontse veret a nemzet verkenngesebe. 
Ezert foglalkozom a fdlmfves lakossaggal, altalaban a faluval, azzal a 
reteggel, amelynek jolete vagy nyomora olyan tenyezok fiiggvenye volt, 
melynek' tehetetlenul ki volt es talan egy ideig a jovoben is ki lesz 
szolgaltatva. 

Ha megklsereljuk eles hatarvonallal az ipart a mezogazdasagtol 
szetvalasztani, amit bizonyos mertekben onkenyes eljaras, mert eles 
hatarvonalak az eletben nincsenek, es ha osszehasonlftjuk az ipar es a 
mezogazdasag jovedelmezoseget, arra az eredmenyre jutunk, hogy az 
iparban az egy emberre eso atlagos jovedeIem nyugodt evekben minddg 
nagyobb volt, mint a mezogazdasagban. Ez a koriilmeny a foldmuves 
lakossag szamara civilizacioban, de legtobbszor kulturaban is alacsonyabb 
szfnvonalu eletformat eredmenyezett. A fdldmfves es foldmunkas lakossag 
gazdasagilag leggyengebb r6tegeinel az eletszinvonal sokszor kirfvoan 
alacsony volta osztokelte ezt a tomeget aira, hogy tobb lelietoseget nyujto 
keretben keressenek boldogulast, legyen az ipar, vagy mas varosi 
foglalkozas vagy akar kivandorlas. F6ldhSz nem jutottak, a foldbol emberi 
eletformat maguknak biztosltani nem tudtak, teh&t hutlenek lettek a foldh8z. 
A helyzet megnyugtato lett volna, ha egyszeruen csak az alacsonyabb 
eletszlnvonalr61 egy magasabb eletszlnvonallal kecsegtet6 eletformaba vaIo 
mozgasrol vagy mozgas utani vagyroI lett volna szo. Ez termeszetes es 
helyes folyamat lett volna. Ez a folyamat a mezogazdasag 6s az ipar 
vonatkozasaban a tizennyolcadik szfizadtol kezdve atalakitotta a nyugati 
allamok kepet olyannyira, hogy egyes videkeken fiiggetlenul az 
orszaghatarokt6I az ipar a dominald es a mezogazdas6gr61, mint 
megelhetesi bazisrol mar alig lehet beszelni. Ez termeszetesen lassu 
fejl6d6snek az eredmenye, szazotven esetleg ketszaz esztendo alakltotta ki 
ezen iparvid6kek jelleg6t. E mellett a koran megkezd6d6tt ipari fejlod6s es a 
varosi eletforma meg korabbi kialakulasa magaval emelte a 
mezogazdasagot is. Ez koran fejlodesnek indult 6s magas szfnvonalat ert el. 
Koran megszuntek a nagybirtokok, intenzfvebb lett ennek 
kovetkezmenyekepp a foldrmveles es a vele foglalkozo lakossag kozelebb 
keriilt a varosi eIetformahoz. 

Nalunk meroben mas a helyzet. Napjainkban sziintek meg a nagybirtokok 
es latifundiumok. A ttzezer holdakbol fejtores nelkiil a legprimitivebb 
miivelesi rnoddal is megellietett a birtokos csal&d. Reszben ennek, reszben 
mas okok kovetkezmenyekepp, egyes kivetelekt61 eltekintve 
mezogazdasagunk talan fel szazaddal is visszamaradt a nyugati allamok 
mezogazdasaga mogott. Lattuk a multban ennek gazdasagi 
kovetkezmenyeit. A buza vilagpiaci aranak esese alapjaiban razta meg 
mezogazdasagunk rentabilitasat es mesterseges eroszakos eszkoz6khoz. 
mint pl. a boletta. kellett mindeg nyulnunk. hogy valahogy felszinen 
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maradjunk. E mellett nalunk az ipar fejlodese sem volt olyan nagy merteku, 
hogy a foldmfves es foldmunkas lakossag felesleget lekototte volna. Igy 
azutan allando kerdojelkent allott elottiink egy talajat vesztett tomeg, amely 
a foldtol eltaszitva, mashova be nem fogadva elt egy olyan eletformat, ami 
mindennek volt nevezheto csak europainak nem. 

Ez az allapot foldmfves es foldmunkas lakossagunk lelki vilaganak 
kialakulasat dominaloan befolyasolta es olyan helyzetet teremtett, amivel 
mind a foldmfves lakossag, mind pedig a nemzet osszessegenek erdekeben 
foglalkoznunk kell. 

A foldreformig Magyarorszag lakossaga mezogazdasagi vonatkozasban ket 
reszre oszlott: „urakra” 6s azokra, akik a foldet megmuveltek, „a nem 
urakra”. Ez ut6bbi csoportba tartoztak a foldbirtokok beresei, a foldnelkiili 
foldmunkasok, a kis- es torpebirtokosok. Ebbe az eleg heterogen retegbe 
nem sorolhatjuk a paraszti szarmazasu kozepbirtokosokat. Ezek atmenetet 
kepeztek a ket nagy csoport kozott, eletformajuk is ennek megfeleloen 
alakult ki es pillanatnyi 6rdekeiknek megfelel6en hoI az egyik, hoI a mdsik 
oldalhoz csatlakoztak. 

Vegyuk ezeket sorra r6viden. A gazdasagok beresei gazdasagilag talan 
jobbhelyzetben eltek, mint jobbagy nagyapjuk, de szolgak voltak. A 
jobb£gys£g megsztlnt, de csak formailag. 0nall6saguk elleneben ugyan 
kaptak valamelyes gazdasagi biztonsagot, de meg voltak fosztva a 
Iehet6s6gt61, hogy sajat sorsuk kialak(t6s6ban lelki 6s gazdasagi eroiket 
kifejlesszek. A foldnelkuliek az allando munkaalkalom Iehetosege n61kul 
eltek. A munkaert valo versenyuk latszolag ugyan szabad emberek 
munkavallalasa voIt, de kenyszerhelyzetiik szulte korlatlan 
kiszolgaltatottsaguk a szabadsagnak es onallosagnak m6g az illuziojat is 
kiolte beloluk. A torpe birtokos f61ig zseller, felig foldbirtokos volt, mert 
f6ldj6b61 megelni nem tudott. Hordozta a f6ldnelkiiliek minden terh6t es 
minden kiszolgaltatottsagat, raadasul kapta a keves fold kis rentabilitasanak 
minden csalodasat. Ez utobbiban mar sorstarsa volt a kisbirtokos, mert az 
dtlagos kisbirtokos nem tudott a mi muvel6si viszonyaink mellett olyan 
tartalekolcat gyujteni, amelyek a rosszabb esztendokon 6tseg(tett6k volna. 

Itt volt tehat nehany millio ember, akinek dedapja meg jobbagy volt, 
onmaga vagy szolga, vagy kiszolgaltatva az uralkodo osztalyok vagy a 
termeszet kenyenek, lelkeben a tehetetlenseg erzesevel. 

Ilyen helyzetben az ember ketfelekepp reagalhat. Vagy meghajol feltetel 
nelktil a ranefiezedo nyomasnak 6s lelkileg is szolga lesz belole, vagy csak 
latszolag hajol meg es a lazadas szelleme tolti ki lelki vilagat. Mindenkepp 
rajon arra, hogy sorsa jobbrafordftasara sajat ereje elegtelen, kisebbsegi 
erzes tolti el, akar apatiaban, akar ketsegbeesett tettekre valo keszsegben 
nyilatkozik az meg. Lelkileg kiegyensulyozott ember minden esetre ilyen 
viszonyok mellett csak kivetelkent kepzelheto el. 
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Masik megnyilatkozasa ennek a lelkiiletnek a bizalmatlansag mindenkivel 
szemben, aki az 6 osztalyan kiviil, lielyesebben felette all. Ez az attitude 
logikus kovetkezmenye gazdasagi helyzetenek. Annyi csalodas es 
remenytelen kiizdelem utan nem tudja hinni, hogy valaki, akinek jobb sorsa 
van nala, foglalkozni tudna sorsaval az oszinte segltes szandekaval. Ebben 
tarsa volt a modosabb paraszti reteg is politikai teren szerzett kiabrandfto 
tapasztalatai reven. A politikai programbeszedek fgeretei es az igeretek be 
nem valtasa valasztasroI valasztasra erosltettek a falu lakossagaban azt a 
nem egeszen jogtalan hitet, hogy ok politikailag es gazdasagilag csak babjai 
a mindenkori uralkodo retegnek. Kovetkezeskeppen elktilontiltek nemcsak a 
varostol, hanem azokt61 is, akik szerintiik a faluban a varosi elem es 
eletforma kepviseloi, szoval a faluban elo ugynevezett intelligenciatol. 
Ennek az elkulonulesnek termeszetesen a masik oldalon is megvoltak az 
indfto okai. Ez az elktilOniiles a mas eletformaban nyilatkozott meg, a 
civilizaci6 eltdro fokdban mds celokban, mds idedlokban, sot a legtobb 
esetben merdben m£s kulturaban. 

Ha megvizsgaljuk ket tarsadalmi osztaly vagy barmilyen ket kozosseg kozt 
azt, hogy a ketto kozott melyik blr a mdsikra vonz6 hatassal a tOmegek 
reszere, azt latjuk, hogy mind6g a tobb eletlehetos6get nyujto kozosseg fel6 
van mozgds. Nem a magasabb kultura, nem a fejlettebb civilizacio az, ami 
vonzo hatast gyakorol, hanem a tobb eletlehetos6g. A kultura es civilizacio 
csak fokozhatja a vonz6 hatast, de egymagaban egyik sem eleg. A tobb 
61etlehet6s6g tobbfele k6p nyilatkozhatik meg, nagyobb hatalomban, tobb 
vitalitdsban, nagyobb bioI6giai vagy gazdasagi er6ben stb. Pelda erre 
vegeinken peldaul Erdelyben a magyarsag beolvadasa a roman 
nepcsoportba. Pedig igazan nem volna helytallo azt mondani, hogy az 
erdelyi magyar paraszt vagy foldmunkas akkor, amikor a roman 
k6z6sseghez sodrodott, a magasabb kulturat es civilizaciot valasztotta, ha az 
erddlyi magyar vezeto osztalyok kulturajat allltjuk a masilc oldalra. 
Tekintettel arra, hogy a fflld a foldet megmunkalok nagyobb reszenek a 
legkisebb cletlehet6s6geket nyujtotta allando volt a torekvesilk, hogy 
elszakadjanak a foldtol, es tobb lelietoseget nyujt6 eletfonnat 616 
csoportokba olvadjanak bele. Ez vonatkozik nemcsak a torpebirtokosokra es 
a foldnelkuliekre, hanem a kis- es kozepbirtokosokra is, akik fiaikat abba az 
„iiri” osztalyba iparkodtak feltolni, amelyek az 6 sorsukat az 6 
megkerdezesuk nelkiil evszazadokon at kezeben tartotta. 

Ebben a felfele torekvesben volt egy szomoru mozzanat. A feljebb jutottak 
elfelejtettek es legtobbszor el is akartak felejteni, hogy honnan jottek, 
teljesen atvettek a befogado osztaly eletformajat es eletszemleletet es 
megszakadt a kapcsolatuk azzal a reteggel, amelybol elindultak. Ebben az 
ertelmisegi reteg, ha az voIt a befogado legalabb egyforman bunos volt. 
MegkiWeteltek a jovevenyt61. hogy megtagadja miiltjat. magaeva tegye 
celjaikat. mortiljukat es eletszemleletiiket. Igy meg sokszor azok a nepbol 
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szarmazo ertelmisegiek is. akik helyileg. falun egytitt eltek a neppel. mas 
eletformat eltek, ha magyarul is beszlltek mas nyelven beszeltek, mert 
meroben maskeppen gondolkodtak. 

Igy a falu elvesztette fiait, akiket bekuldott a varosba azert, hogy 
kapcsolatot teremtsen a varossal, es elvesztette a meg megmaradt kicsi hitet 
is a varosi emberben, aki elidegenftette fiai koziil a legjobbakat. 

Ma uj helyzet elott allunk. A foldbirtokreform megszuntette a fuggosegnek 
azt a fajtajat, mely a berest a birtokoshoz kototte, de termelesi modszereink 
elavultsaga mezogazdasagunkat valsagba fogja sodorni, ha a vilag 
dlelmezesi valsaga enyhtilni fog. Es valsagos is lesz mezogazdasagunk 
helyzete mindaddig, amfg termelesi modszereink nem alakulnak at a mai 
kor kovetelmenyeinek megfelelo modon. 

A bajok tehat reszben gazdasagi 6s technikai termeszetuek, tehat anyagiak, 
reszben lelkiek. Seglteni csak ugy lehet, ha mindkettdn segltUnk. Nem eleg 
a gazdasagi bajok kilcUszobdldse, s6t, ha nem iddbeni sorrendet, hanem a 
fontossagot ndzzuk, elobb a lelkieken kell seglteni. Mert a kultura, a mordl, 
az emberiseg es a nemzet nagy eletfolyamaba valo organikus lelki 
beilleszlcedes azok a tenyezdk, meiyek az egyen szam&ra kiegyensulyozott 
es cselekv6 eletet biztosithatnak. Ez mivel csak ilyen egyenekre lehet 
egeszsdges es az 61et ezer k6rd6jelet magasabb es atfogdbb szempontolc 
szerint megvalaszol6 tdrsadalmat feldpi'teni, azdrt az elso a kultura, a Ielek 
ebersege es vagya a tokeletesebb fele, es csak azutan jonnek a kUlsd dolgok. 
Termdszetesen a ket tenyezd kolcsdnhatdsdt ezzel tdvolr61 sem akarom 
kdtsdgbe vonni. De egy tarsadalmi kozdssdg bajai sohasem csak kivUlrol 
jonnek. Nem csak a rossz termes, a vamok, a valutak, a gyarak stb. viszik a 
fejlddds utj&ra vagy taszltjak a szdtzUlles lejtojdre, ezek rendszerint csak 
m^sodlagos folyamatok. Az okok, az osolcok ott rejtoznek az emberekben. 
Ezdrt a tisztabb es emberibb eletre vagyo es ennek erdekeben munkalkodo 
kozosseget csak nevelessel, a magasabb rendu humanum befogadasara 
alkalmas lelkUlet kialakftasaval lehet szilard alapokra helyezni. 

Ennek a megvalosftasa reszben a helyes filozofiai es pedagogiai alapra 
fektetett iskolai oktatassal, reszben a technikai es gazdasagi bajokon val6 
segftessel egyutt tortenhetik meg. 

Az iskolai oktatas kerdese allandoan eloterben van. Foglalkoznak vele, de 
hogy mikeppen, azt nem tudom. A gazdasagi es technikai vonatkozasokra 
azonban raterek. 

Vilagos, hogy mezogazdasagunk jdvedeImezoseget nem emelbetjuk oly 
modon, hogy az orszagbol buzagyarat csinalunk, mert vannak a vilagon 
nagyobb buzagyarak, melyek eppen azert, mert teruletileg nagyobbak es 
nepsurusegilk kisebb, mindeg fognak jobban prosperalni, mint a mienk. 
Nem is tudnak az ilyen modon szabadabba valo munkaerot masutt 
foglalkoztatni. mert ilyen aranyu ipari fejlodes feltetelei eg\'enlore 
nincsenek meg nalunk. Egyetlen mod a tdldmfveles mtenzivebbe tetele.es 
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idot es sok befektetest fog igenyelni. Ezekre nem terek ki. Egy valamit 
azonban meg kell tenniink meg most, a foldbirtokreform befejezese elott. 
Kikell epitenunk egy, az egesz orszagra kiterjedo mintagazdasagi lialozatot, 
aminek alapjait a foldbirtokreformmal kapcsolatban lefektethetjuk. Osszuk 
fel az orszagot kicsi, nehany kozsegnyi teruletet kitevo reszekre ugy, hogy 
ezek a reszek eghajlati, talajtani es egyeb termelesi feltetelek 
szempontjabol, valamint kozlekedesi szempontbol lelietoleg egysegesek 
legyenek. Minden ilyen egyseg kozeppontja mezogazdasagi vonatkozasban 
egy-egy mintagazdasag legyen. Dolgozzanak ezek a legmodernebb 
eszkozokkel, a mezogazdasagi tudomanyok mindenkori allasanak 
megfelelden. VezetdjUk jolkdpzett, elmeleti tudassal is rendelkezo 
gyakorlati gazda legyen. Fogjuk ossze ezeket a mintagazdasagokat 
nagyobb, lehet61eg szinten tajegysegeket kepez.6 csoportokra. Ezek elen 
alljon egy-egy kisebb mezogazdasdgi klsdrleti dllomas olyan vezetessel, 
amely a mintagazdasagok mindennapi gyakorlati es tudomanyos problemait 
megtudja oldani a helyi adottsagoknak megfeleloen. Ezek felett a kozdpfoku 
mezogazdas&gi AlloiMsok felett dlljon egy kdzponti mezdgazdasdgi intdzet, 
ez biztositsa, hogy az egesz szervezet tudomanyok mindenkori allasanak 
megfeleloen dolgozzek. Ez adja meg a k6vetend6 elveket es tartsa kezbe 
azokat az dltaldnos jellegu Ugyeket, amelyek a helyi adottsagoktdl 
fUggetlenUl az egdsz orsz&gra fontossdggal birnak. Ez a vezeto int6zet es a 
kozepfoku allomasok allami intezmenyek lehetnek, a mintagazdasagokat 
viszont szovetkezeti alapon lehetne letrehozni. Ezzel biztosftanok a tagok 
dllando erdeklod6set es megvolna a lehet6sege annak, hogy ezeket a 
mintagazdasagokat a kornyek kulturkozpontjava epitsUk ki. Igy ezek rev6n 
nemcsak a modern foldmlvel6s Iehet6s6geinek bemutatasa, hanem minden 
iranyu allando tovabbkepzes is lehetseges volna. 

Vannak mezogazdasagi kiserleti allomasaink, van neliany 
mintagazdasagunk 6s tovabbkepz6 intezm6nyUnk is, de szerves egysegbe 
kell fognunk, es ki kell epi'tenUnk ezeket az egesz orszagra es elettel kell az 
egeszet megtoltenUnk. 

Nagy es bosszii munka ez, de meg kell kezdenUnk, mert ma itt az alkalom 


(Dr. Soos Katalin tanulmanya, Szeged 1990-91, 12-13 szam) 

1989. augusztus 15-en a magyar Belugyminiszterium csaknem 40 evi 
betiltas utan, engedelyezte a magyar szabadk6muvesek szdvetsegenek, a 
„Magyarorszdgi Szimbolikus Ncigypdholy’’-mk a mukodeset. Meg 
ugyanazon a napon 50 szabadkomuves megvalasztotta a palioly 
nagymesteret. Az engedelyezes idopontjaban az ausztriai Nagypaholy 
nyujtotta szervezeti segftseg r6v6n mar 4 intakt s most egyesUlo 
szabadkomuves paholy letezett Magyarorszagon: a „Galilei”, a „Deak 
Ferenc”, az „Egyenloseg” es az 1870. majus 29-en, Szegeden alapi'tott 
„Arpad” pahoIy. 

Miutan a szabadkomiwes ritusnak megfeleloen nagypabolyt egy masik, 
regebben mukodo, altaldban kulfoldi nagypaholy szentesft, 1989. december 
27-en Budapesten a Duna Intercontinental kUldntermeben a vildg 16 
orszagabol erkezett 580 szabadkdmuvesenek jelenleteben az osztrak 
nagymester a magyar nagymestert a „Magyarorszdgi Szimbolikus 
Nagypdboly ” alkotmanyara feleskette es tisztebe beiktatta. Az Unnepelyes 
aktussal kelet-Kozep-Europdban elsokent a „Magyarorsz6gi Szimbolikus 
Nagypaholy” kezdte meg lijra mukodeset. A jeles esemeny kMlja az 
alkalmat, hogy visszatekintsUnk a szabadkomuvess6g tobb 6vszdzados 
multjara. 


A szabadk6m(ivesseg a kdzepkori kommesek es kdfaragok templomepitd 
cebeibol alakult. Minden orszagban, ahol a templomepftes magas fokra 
emelkedett, megalakultak a komuvesek cehei, zart, bizonyos tekintetben 
titkos tarsas&gai, kUlOnOsen Angliaban es Nemetorszagban. Ezeknek a 
tarsasagoknak megvoltak a szoros szabalyaik, felveteli szertartasaik es 
kUlOnOs ismerteto jegyeik. Kesobb, a XVII. szazadt61 a filozofia, a 
tudomanyok 6s a muveszetek irant erdeklOdO egyOnek is felvetelt kerestek 
ezekbe a tarsasagokba. BelolUk alakultak ki a jelkepes, szimbolikus 
szabadkomuves tarsasagok, a szabadkomuves paholyok cslrai. 1 
1717. junius 24-en Londonban negy ilyen paholy kialakftotta Anglia 
Nagypaholyat. Ezzel megszUletett a szabadkomuvesseg, amely hamarosan 
az egesz vilagon elterjedt. 

A paliolyok mukodeset es a szabadkomuvesek jogait kOtelezettsegeit James 
Anderson skot lelkesz fogalmazta meg 1723-ban, amely kisebb 


1 Mi a szabadkomuvesseg 9 Magyarorszagi Szimbolikus Nagypalioly 
kiadasa 1945. Kezirat 6. o. 
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modosi'tasokkal ma is ervenyben van. A szabadkomuvesseg egesz 
gondolatrendszere sokfele elembol tevodott ossze. „/4; alapor mmdenesetni 
az angol es a francia feUnlagosodds eszrnei adtdk: liberalizmus, tolerancia, 
szabadgondolkodds, a tenneszet es tdrsadalom rendjenek raciondlis 
megismerese, szabadsdg, egyenloseg, testveriseg. A szabadkomuvesseg 
elutasitja a kivdltsdgokat, a liitbeli dogmdk kenyszeret, az egybdzak, 
elsosorban a romai katolikus egyhaz vilagi batalmat. Nem fogadja el az 
Oszovetseg teremtestanat... Az anyagi vildgfelett olyan szellemiseget tetelez 
fel, amely a panteizmus, deizmus felfogdsdval rokomtliato. ” 

A szabadk6muvesseg tanaival szervezeteivel a polgarosodo vilag szamara 
kfnalt valaszt es segftette az uj gondolatok es celok terjedeset. 

A szabadk6muvesseg fogalmanak napjainkra is drvenyes definicidja: A 
szabadkomuvesseg „... dnkentes tarsulasra alapozott egyesules, amely 
eszmenykent az egyen autonomidjat, a tdrsadalmi szabadsdgot, 
egyenloseget es testveriseget ismeri el. " 3 

A kialakulo szabadk6muvesseg bizonyosra vette az erkolcsOsse, muveltte 
vdlt emberiseg vdgso gyozelmet, de ennek megvalosulasat nem az 
allamhatalmaknak megdontesetol, hanem az evoluci6tol, a fejlodestol 
varta. 4 

A hagyomany6rzo es a ktilvilag szdmara ldnyegeben titkos pdliolymunkdrol 
annyit, hogy ennek kereteben keriil sor uj testv6r felvetel6re, eloldptetesere 
es „mesterre” avatasara, de a paholymunkaban helyet kapnak a 
szabadkomuvess6g szempontjabol fontos kulturalis es tarsadalmi tem6kr61 
szolo el6adasok is. A szabadkomuvess6g „alapszerve" a pdholy, amely 
teljes autonomidval rendelkezik, laza szovetsegiik alkotja a Nagypaholyt. A 
p£holy 616n a fBmester, a Nagypaholy 61en a nagymester all, akinek a 
munk6j6t a kulOnbozo tisztsegvisel6k is segitik. A paholy bels6 
hierarchiajat a „szimbolikus” vagy „skot” ritus szabalyozza. Arra valo 
hivatkoz6ssal, hogy noi k6muvesek sem voltak, a szimbolikus pdkolyoknak 
sokasem volt es jelenleg sincs noi sza.badk6mu.ves tagja. Nok szdmara az 
un. „N6v6r” munka formajaban, els6sorban kreatlv teriileten klnalnak 
lehetosegeket. A szabadk6muvesseg francia aga azonban mar lehet6ve tette 
noi szabadk6muves Nagypaholy letrejottet is. 5 

A polgarosodas elorehaladasavaI a szabadkomuves paholyok tagjai egyre 
inkabb az ipar, a kereskedelem k6pyise!6ibol, szabadfoglalkozasu 


2 L. Nagy Zsuzsa: Szabadkomuvesek. Budapest 1988. 20-21. o. 

3 Nemeth Sandor: Polgarosodas es szabadk6muvesseg. In: Valtozas es 
allandosag. Tanulmanyok a magyar polgari tarsadalomrol. Hollandiai Mikes 
Kelemen Kor 1989. 129. o. 

4 Uo. 138. o. 

" V6. Nemetii, L. Nagy idezett munkai. 
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ertelmisegiekbol, irokbol, muveszekb61 keriiltek ki. Kivalo tortenelmi 
szemelyisegek nevenek hosszu listaja tanuskodik a szabadkomuves eszmek 
vonzerejerol. Kozuliik feltetleniil emlitesre ldvankozik Goetlre, Haydn es 
Mozart neve. 

Kevesbe ismert teny, hogy mennyire szabadk6miives eszmek es torekvesek 
lecsapodasa is volt az Amerikai Egyesiilt Allamok 1776. julius 14-en 
deklaralt Filggetlensegi Nyilatkozata, amelyben kihirdettek az Angliatol 
valo elszakadast es a 13 volt gyarmat fliggetlenseget. A Fuggetlensegi 
Nyilatkozat bevezetese a termeszetjogbol indult ki: minden ember 
egyenlonek sztiletett, egyenlok a jogai az elethez, a szabadsaghoz, a 
boldogsaghoz. Egyben kinyilvamtotta a nepfelkeles elvet, amely szerint a 
nep joga, hogy a neki nem megfelelo kormanyzatot megvdltoztassa, vagy 
eltorolje es uj kormdnyzatot letestisen". 6 A Ftiggetlensegi Nyilatkozatot 
megszovegez6 Thomas Jejferson elnOk szabadkomuves volt, a 
Fuggetlensegi Nyilatkozat 56 alairoja koziil 53, a Kontinentalis 
Kongresszus 55 tagja koztil 50, a 13 alapfto allam osszes kormanyzoja, 
maga Georg Wasliington, akinek 29 generalisa koztil 20, 106 tisztje k6ziil 
104 aktfv szabadkomttves volt. 7 

Itt szUkseges ramutatni arra, hogy az amerikai paholyok altalSban 
nyitottabbak 6s radikalisabbak mint az europaiak. 


A magyar szabadk6mflvesseg tortenete tobb szakaszra tagolhato. Az els6 
1777-tol 1795-ig, a betiltasig tartott, a masodik az osztrak-magyar 
dualizmus kora 1867-t61 1919-ig, a harmadik az 1945-1950-es peri6dus. 8 
Az 1989-es ev a negyedik szakaszt nyitja meg. 

A r6gi Magyarorszag tertileten az elso szabadk6mflves p6holy 1749-ben 
Brass6ban jfltt letre a „Harom oszlophoz” nev alatt, amely hamarosan mas 
paholyok megalakulasa kovetett. A magyar reformkor „els6 nemzed6ke” a 
felvildgosodas ideologiajcit a szabadkomuves paholyokban tette magaeva. 
Soraikban olyan kivalosagokkal talalkozunk, mint Kazinczy Ferenc, 
Berzeviczy Gergely, Martinovics Ignac. 


6 Diplomaciai es Nemzetkozi Jogi Lexikon. Budapest 1967. 51. o. 

7 Holtorf, Jorgen. Veschworung zum Guten! Geschechlliche Bedeutung und 
heutige Aufgabe der IFreimauerlogen - eine Information. 9. iiberarbeitete 
Auflage. Munster 1985. 10. o. 

8 Nemeth i. m. 130. o. 

9 I. Nagy Zsuzsa: Szabadkomuvesseg a XX. szazadban. Budapest 1977. 12- 
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A i. 1795-os betiltast kovetoen 1868 oktobereben alakult ismet 
Magyarorszagon szabadkomuves paholy, majd 1886. marcius 21-en tobb 
paholybol letrejott a „ Magyarorszagi Szimbolikus Nagypdlioly". Az 1848- 
49-es forradalom es szabadsagharc tobb vezeralakja kulfoldi paholyokban 
lett szabadkomuves. Igy: Andrdssy Gyula grof Tiirr Istvdn, Klapka Gydrgy, 
Pulszky Ferenc, Horvdth Mihdly es 1852-ben az amerikai Cincinattiban 
maga Kossutli Lajos, 10 

A magyar szabadkomuvesseg az elso vildghdboni vegen 126 pdholyban 13 
ezer pdkolytagot tartott nyilvdn. A sok jeles tagot lehetetlen itt felsorolnunk, 
kiemelesre kfvankozik Ady Endre, Kosztolanyi Dezso, Jdszi Oszkdr neve. u 
L. Nagy Zsuzsa, a kivalo tortenesz megallapftasa szerint a „Magyarorszdgi 
Szimbolikus Nagypalioly" gyakorlatilag minden halado kdvetelest 
tdmogatott: a politikai szabadsagjogok kiterjeszteset, a munkanelktilisdg 
elleni klizdelmet, a tanit6sag lielyzetenek javitasat, a vallasoktatas 
fakultatfwa tetelet, az altalanos titkos valasztojogokert folyo mozgalmat. 
Szabadk6muves kezdemenyezesre fontos karitatlv, emberbarati 
intezmenyek letestiltek. Hogy a legfontosabbakat emlftsuk: Gyermekbarat 
Egyesillet, Ingyenkenyer-, Ingyentej Egyestilet, N6ved6 Egylet, Anya- es 
Csecsemovedo Int6zet, a Vakokat es Suketeket Gyamolfto Intezet, az 
Orszagos mento Egyestilet. 12 

Az els6 viMghaboru utdn Europa egy sor orsz&g&ban konzervativ, jobboldali 
kdrdk tamadtak a szabadkomuvesseget es a paholyok betiltasat k6vctcltck. 
Ezek a korok Nemetorszagban tobbek kozott a szabadkomuvesseg 
kartekony tevekenysegevel is magyaraztak a haborus vereseget. A 
konzervatfv, diktatorikus jegyeket mutato Horthy-rendszer 1920. mdjus 18- 
dn beliigyminiszteri rendelettel formdlisan is betiltotta Magyarorszdgon a 
pdliolyeletet, amelyet azt megelozoen a Tanacskoztarsas&g sem 
engedelyezett. „A nagypalioly kenytelen volt ’elaltatni’, vagyis szuneteltetni 
a szabdlyos pdliolymunkdt, de felosztdsdt nem mondta ki. ”' 3 
A magyar szabadk6mfivesseg meg-megszakado tortenete is tanusftja, hogy 
a szabadk6mfivess6g felviIagosult, tolerdns gondolkodasmodjat es 
tevekenyseg6t az abszolutisztikus, diktatorikus rendszerek nem tfirtek el 6s 
betiltottak. Ktil6nosen nagy pusztftast vegzett a masodik vilaghaboru, az 
1944-es esztendo. A fasiszta rezsimek a zsido paliolytagokat koncentracios 
taborokban puszti'tottak el. 


10 UO. 24-25.0. 

11 L. Nagy: Szabadkomfivesek i. m. 52-54. o. 
L. Nagy: Szabadk6mfiveselc i. m. 28. o. 

! ’ L. Nagy: Szabadk6muvesek i. m. 69. o. 


I 

| A „Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy” 1945 tavaszan ujitotta fel 

tevekenysegct, mukodni kez.dtek a budapesti es videki paliolyok. 1948 

j vegen a Nagypaholy tagjainak a szama meghaladta az 1300-at. Az 1946 

marciusaban megtartott elso nagygyulesen Supka Geza h. nagymester a 
kovetkez6 feladatokat tuzte ki: „Be kell menni a tdrsadalomba espedig 
mindenekelott az atneve/es kerdeseben. ’’ - „Hidat teremtsiink az ertelmiseg 
es a munkdssdg kdzbtt. ” - „A fizikai munkdssdg ertekes elemeit is be kell 
vonni a szabadkomuves munkaba.” - „Hidkent dlljon a magyar 
szabadkdmiivesseg Kelet es Nyugat kdzott vildgkapcsolataival. ” 14 
Az itt terjedelmi okok miatt jobban nem reszletezheto paliolymunka 1950 
nyaraig tartott. „... 1950. jiinius 12-en delutdn - irja Gero Imre - az 
Allanwedelmi liatdsdg emberei megszdlltdk a Podmaniczky utcai 
pdholyhdzat, felmutattdk a Beliigyminiszterium feloszlatd liatdrozatat. A 
mdsnapi napilapok pedig a kovetkezd Mrdetest kbzoltek: „A beliigyminiszter 
feloszlatta a szabadkomuves pabolyokat, melyek fokent az utolso idoben a 
nepkoztarsasdg ellensegeinek, a tdkes elemeknek es a nyugati imperialistak 
hlveinek gyulekezo helyeve valtak. ” 15 Ebben az idoben a nagymester 
Benedek Marcell volt... A nagypaholy ertektargyait az AVH elhurcolta, 
eljaras azonban szabadkomfives mivolta miatt senki ellen sem indult. A 
paholytagok immar „pdholyon kivu.l’’ 6rizt6k tov£bb, itthon es ktilfoldon a 
szabadk6mfives szellemiseget. 16 


Erthet6, ha e foly6irat has6bjain ha r6viden is, de kiemelten szolunk a 
szegedi „Arpdd” szabadkomuves pdbolyrol. A paholy ebben az evben 
unnepelte fennallasanak 120. evfordulojat. A szegedi „Arpad” paholy, mint 
arra mar utaltunk, 1870. majus 29-en alakult meg Reimann Ede wtirtzburgi 
szmigazgato kezdemenyezesere. Megalakulasakor soraiban 
gyarigazgatdkat, banktisztviseloket, orvosokat, tigyvedeket, tanarokat 
talalunk. Az alapitas ma is megtekinthet6 jegyzokonyve nemet nyelvfi, els6 
fomestere Csermelenyi Ivdn volt. A paltoly els6sorban k6zmfivelodesi es 
emberbarati celokat tamogatott. Letrehoztak a Gyermelcvedo Liga szegedi 
csoportjat, a Gyermekmenhelyet, az Arpad otthont; megszerveztek a 
Szegedi Allatvedo Egyesuletet; kezdemenyeztek a Kossuth szobor 
felallftasat s a Rakoczi Egyesiilet megalaki'tasat. A paholy 1897 es 1899 


14 Dr. Gero Imre: A magyar szabadkomfivesseg tortenete a masodik 
vilaghaboru utan. Toronto 1960. 13. o. 

15 Gero i. m. 32. o. 
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kozott megvitatta az agrarszocialista tanulsagait; 1891-99 kozott elenk 
kiadoi tevekenyseget is kifejtett. 17 

Az „Arpad” paholy a szdzad elejen ketteszakadt: 1910. marcius 12-en kivalt 
a radikalisabb „Szeged" paholy, mfg az „Arpad” paholy tovabbra is 
elsosorban emberbarati tevekenysegben latta celjat. A szegedi 
szabadkomfiveseknek az 1918-19-es forradalmakban betoltott szerepet a 
kortarsak s az illetekesek nem egysegesen fteltek meg, annyi azonban itt 
elmondhato, hogy az „Arpad” paholy tagjai politikai tekintetben a Karolyi 
Mihdly vezette partban helyezkedtek el. 18 Az 1920-as betiltas utan a szegedi 
„Arpad” paholy 1946-ban uji'totta fel tevekenyseget es egyszersmind 
egyestilt a „Szeged” pahollyal. A paholy fomestere Papp Rdbert, halala utan 
Hoffer Jeno, majd Erdelyi Jeno lett. A paholyt az 1950 januarjaban, 
alapltasanak 80. eveben ismet feloszlattak. 19 A szegedi „Arpad” paholy 
1870-1919 kdzbtt 515,1946-1950 kozott 60 paholytagot szamlalt. 20 
Csongor Gyozo kozlese j6voltabol e tanulmdny kereteben lat elfiszor 
napvilagot az a teny, hogy magyar, es szegedi szabadkomuvesek 1970. 
mdrcius 17-en Szegeden barati korben megiinnepeltek az „Arpad" pdholy 
megalapitdsanak szdzadik evforduldjat. Az „Arpad” paholy 
jegyzokonyv6nek 294. oldaldn a k6vetkez6 bejegyzes olvashat6. „A sok 
dicsoseget szerzett kituno Arpdd paboly szazeves jubileuman a regi baratok 
tisztelettel emlekeznek meg elodeikrol. Hiszik - ha aktiv mukodest nem is 
fejtiietnek ki - az a szellem, amelyhez annak idejen elszegodtek - a 
tarsadalomban is elnifog. ” Az alairasok: Dr. Takdcs Gyorgy (nagymester), 
Dr. Erdelyi Jeno, Dr. Beretzk Peter, Menning Mihaly, Dr. Gregus Pal, 
Vagas Matyas, Dr. Bach Laszlo, Dr. Baracs Marcell, Dr. Csongor Gyozo, 
Dr. Petri Gdbor. 

Ma is aktu&lis kerd6s a szabadkomfivess6g, a politika es a titkoss&g k6rd6se. 
Az 6sszet6tel6ben halad6 szovets6g tagjai kulonb6z6 politikai pdrtokhoz 
tartozhatnak, de a paholytagok a paholymunka kereteben - a szocialpolitikat 
kiv6ve - napi politikai kerdesekkel vagy vallasi vitaval nem 
foglalkozhatnak. Itt emlftjuk meg, hogy a szabadk6mfivesseg es a katolikus 
egyhaz viszonya rendezett: XXIII Janos Pal ugyanis mar nem ujltotta fel a 
szabadkomuveseket kiatkozo, meg 1738-ban kiadott papai bullat. A 
szabadkomfivesseg nem titkos, amennyiben a hatosagok altal nyilvantartott 
alapszabaly alapjan jon letre es dolgozik (a tagok nevsorat jelenleg nem kell 


17 Peter Laszlo: A szabadkomttvesseg Szegeden 1870-1950. In: A Mora 
Ferenc Muzeum Evkonyve 1980-81/1. 263-274. o. 

18 Uo. 275-281.0. 

19 Uo. 281-282. o. 
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bejelenteni), de a torteneti fejlodesbol adodoan a szabadkomuves „Munka”. 
a paliolymunka, titkos jellege fennmaradt. 

Ma a vilag valamennyi szabadon kormanyzott orszagaban leteznek 
szabadkomuves paholyok, amelyek nemzeti keretek kozott Nagypahollya 
egyesillnek. A szabadkomfivessegnek nincs vilagkozpontja, de az onallo 
nemzeti nagypaholyok - mint lattuk - nemzetkozileg elismerik egymast es 
testveri kapcsolatokat apolnak. Ma a vilagon tobb rnint 33 000 pdholy 
miikbdik, tobb mint 6 milliopabolytaggal 21 - 
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SZABADKOMUVESEK szegeden 

(A 125. evfordulo sajtoanyagai a Delmagyarorszagban) 

A szabadkomuvesek Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaliolya vedelme 
alatt dolgozo szegedi Arpad a Testveriseghez paholya fennallasanak 125. 
evforduloja alkalmabol unnepi ulest rendez ma, szombaton delelott 11 
orakor a K;ilvin teri volt paholyhazban, a Szazszorszep Gyermekhazban. 
Koszontot mond Tandi Lajos, a Szegedi Naplo felelos szerkesztojc, a 
musorban kozremiikodik Gregor Jozsef, dr. Pok Lajos irodalomtortenesz, a 
Kelet f6szerkeszt6je, dr. Csongor Gyozo.. nyugalmazott muzeumigazgato- 
helyettes, Kiss Erno es az ujszegedi Kamarazenekar. 

Mi is a szabadkomuvess6g? - teszik fel a kerdest ma is gyakran. hiszen 
keves szervezet van a vilagban, mely annyi titokra, felreertesre adott okot. 
A szabadk6muvesseg j6hlru, szabad ferfiak szovetsege, melynek lenyege az 
egesz emberi nem testveri osszetartozasa a szeretet es felvilagosodas 
szolgalataban. Egy angol szabadkomuves tarsasag 1723-b61 valo 
alapszabalyaban olvashatjuk: „A szcibadkomuvesseg a jd es a hu emberek 
egyesiiletenek kozpontja. ” Kozepkori k6muvesek es kofaragok 
templomdplt6 ceheib61 alakult, bizonyos tekintetben titkos tarsasagok 
voltak. Maig szigoru szabalyok szerint elnek, reszint az onepftes, a kreatfv 
munka dll feladatuk centrumaban. Nem gyiilolnek semmit, legfeljebb magat 
a gyul6letet. 

A tortenelem legkivalobb tagjai sorakoztak fel a testveri lancban. 
Szabadk6muves volt Washington es Roosevelt, Goethe es Mozart, Haydn es 
Zola, a magyarok koztil Kazinczy, Kolcsey, Kossuth, Klapka, Liszt, Ady es 
sorolhatndm. A szabadkomuvesek szama a vilagon mintegy 4,5 millio. A 
szegedi paholy ennek a tisztes lancnak a tagja, s fennallasanak 125 eve 
b6velkedik sikerekben, nemes tettekben. 

(7995. jiinius 3., szombat) 


A SZEGEDT „ARPAD A TESTVERISEGHEZ” pAH0LY ROVID 
TORTENETE 

(Takacs Janos fomester Szeged Keleten 5999. november 16.) 

A paholy megalaki'tasa Reimann Ede, wurzburgi szfnigazgato nevehez 
fuzodik, aki 1870-ben tarsulataval Temesvarott szerepelt. Mint a „Harom 
felier liliomboz” drnii palioly tiszteletbeli fomestere, Szegeden atutazoban 
folhasznalta az alkalmat a „kirdlyi muveszet” szamara munkasokat szerezni. 
Munkalkodasa reven 1870. majus 29-en megalakult az „Arpad a 
Testveriseghez” torvenyes es tokeletes paholy, 14 alapfto taggal, nemet 
nyelvu alapito jegyzokonywel. 

Az elso f6mester Csermelenyi Ivdn, Szeged varosi tiszti iigyesz, kes6bb 
tanacsnok, a Szegedi Kezmflves Banlc elnOke vo!t. 1871-ben mar n6gy 
szakosztaly - beligazgatas, tarsas eletre val6 neveles, szertartflsi-irodalmi, 
jotekonysagi - mukedik a pdholyban. 

A paholy6Iet kezdetben kulonb6z6 bdrelt helyisegekben zajlott, majd 1898- 
ban onallo paholyhazat epftettek Tliielen Mdria, osztrak liolgy (valoszlnuleg 
nov6r) igen jelentos tamogatdsdval. A paltolyban folyo irodalmi 
tevekenyseget jellemzi, hogy 1892-t61 326ndll6 kiadvdny jelent meg a 
legkulonb6z6bb tdmakorokben. 

A szegedi szabadkomuvesseg kezdetetol fogva intenzlven vette ki reszdt 
kiilonbozo jotekonysagi akci6kban, az arvlz utan lijjaeledo varos 
intezmenyeinek kialaldtasaban. Sajdt korii 6s nemzetkozi gyujtest 
szerveztek az arvizkarosultak megsegftesere, adomannyal segitettek a 
Somogyi K6nyvtar kialakltasat, gyiijt6ttek a szegeny gyerekek 
segdlyezesere, nepk6nyvtarat nyitottak, javasoltak rabsegdlyezo egylet 
folallltasat, bizottsagot letesftettek a siketnemak iigyenek felkarolasara, 
ovoda, onkentes tuzolto egyesttlet alapMsat kezdemenyeztek, 
penzadomannyal segitettek a szfnhazi eletet, megszerveztek a Szegedi 
Allatved6 Egyestiletet. 

Legnagyobb hatasu, maig is mukodo kezdemenyezestlk a gyermekmenhely 
(ma gyermekkorhaz), es az ujszegedi „Arpad otthon” megepftese es 
mukodtetese volt. 

A szazad vegen a paholyletszam 188 fo volt, amelybol mintegy 80 fo mas 
varosokban elt. Kezenfekvo feladatkent jelentkezett a szabadkomuvesseg 
terjesztese. A szegediek kezdemenyezesere l'gy alakult a szazadfordulo 
idejen szabadkomuves kor Csongradon es Zomborban, rnajd paholy 

Zimonvban. Pancsovan. Szabadkan. Zomborban. H6dmez6vasarhelven. 


Nagybecskereken, Orsovan. 1910-ben egy radikalis csoport, kivalva az 
Arpad paholybol, megalakftotta a „Szeged paholyt”. 

Az I. vilaghaboru alatt a paholyhaz hadikorhazkent mukodott, az 1920-as 
betiltas utan a vitezi rend szekhaza volt. 

1946-ban ismet megindult a munka, az ujjaalakulas soran az „Arpad” es a 
„Szeged” paholy egyesiilt. A tagletszam 1947-ben 35 fo, 1949-ben 44 fo, 
1950-ben 60 fo volt. Az 1950-es betiltasig igen elenk paholymunka folyt, 
sikeriilt a paholykonyvtarat is - reszben - helyreallftani. 

A betiltas utan a paholyhazat ismet elvettek, az uj hatalom ott rendezte be a 
szekhazat. Az Arpad paholy 80, majd 100 eves jubileumi iileseit mar 
„paholyon klvUl”, nehany szegedi es fovarosi testver reszvetelevel tartotta. 

A paholy ujjaalakltasa 1989. augusztus 29-6n tortdnt. Ettbl az idbponttol 
1994-ig a munkat Budapesten tartottuk. 1994-tbl a tbrvenyes es tokdletes 
„Arp6d a Testveriseghez” pdholy ismdt Szegeden mukodik. 1995-ben, az 
alapltas 125. 6vfordulojan, az bsi p6holyhdzban a rituAlis munka mellett 
profan munkat is tartottunk. 

Szereny anyagi kbrulmenyek kbzott folytatjuk az Arpad pdholy 
hagyomanyait a jotdkonykodas tertlleten, e mellett testvereink kUlbnbbzb, 
kbzerdeklbdesre sz6mot tartb tem^ban (zene, irodalom, eplteszet, gazdasag, 
egbszsbgUgy) profan szferakban is tartanak elbaddsokat. 

Az orbk keleti-e koltbzb testvereinket fiatalok 6s meg fiatalabbak v61tjdk fbl. 
A pdholy letszama pillanatnyilag 15 fo, megalapozott remenyeink vannak a 
tovabbi fejlbdesre. 
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EGY BOLCSELETIINTEZMENY 

(Interju a Delmagyarorszag 1995. junius 3-diki szamaban 
Gyozo, a szegedi szabadkomuvesek fomesterevel) 

Ma delelott 11 orakor a Kalvin teri volt paholyhazban (a mai Szazszorszep 
Gyermekhaz) megalakulasanak 125. evforduloja alkalmabol unnepi Ulest 
tart a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy vedelme alatt mukbdo 
„Arpad a Testv6ris6ghez” palioly. A szegedi szabadkomuvesek fomesteret, 
dr. Csongor Gyozdt ebbbl az alkaiombol kerestUk meg. 

Milyen fiagyomdnyai vannak Szegeden a szabadkomuvessegnek? 

- A kiegyezes elott tiltott volt hazankban a szabadkomuvesseg. 1869-ben 
lbtestllt Budapesten a Corvin Matyas paholy, antelynek elsb fomestere Tiirr 
lstvdn altabornagy volt. 1870-ben az elsbk kbzott alakult meg az orszagban 
a szegedi „Aipad a Testveriseghez” paholy. Reimann Ede, a nemetorszagi 
WUrzburg szlnhazanak igazgatoja es a „Harom feher liliomhoz” paholy 
fbmestere tdrsulatdval Atutazoban Szegeden jart, es felhasznalta az alkalmat, 
hogy a „kiralyi mflveszet”, a szabadkbmflvesseg sz^mara munkasokat 
szerezzen. A 14 alaplto taggal letrejott szegedi paholy elso fomestere 
Csermelenyi lvdn varosi fbilgyesz (kesobb a Kezmflves Bank elnoke) volt. 
A szervezet elnevez6se a honfoglalo, parducos Arpad vez6r Szeged 
kbrnyeki - elsosorban a pusztaszeri elso orszaggyfil6sre visszavezethetb - 
liagyomanyain alapszik. A p6holy celja: j6 ltfrfl fbrfiak szovetkezese az 
emberis6g elbmozdltdsara 6s apoldsara. A pdliolyba valo felvetel feltetelei: 
24 ,6v feletti 61etkor, biintetlen eIo61et, f6rfias jellem es mflveltseg, es 
mindenek felett az Istenbe vetett hit. A szegedi paholyon beltil negy 
szakosztaly alakult: a beligazgatasra es tarsas eletre, a szertartasokra es 
irodalmi 61etre nevelb, az orszagos 6s varosi Ugyeket, valamint a 
jotekonysagot intezo szakosztaly. 

Mit csinaltak a szegedi Arpad pdiioly tagjai? 

- A szabadkbmflvesseg egy progresszlv, filantropikus, humanus es 
bolcseleti intezmeny, amelyben a vilag minden tajan szabad ferfiak 
szovetkeznek egytnassal. A vallasi es a politikai vitak tavol allnak a 
szabadkbmfivessegtbl, talan csak egyetlen nagy vilagtbrtenelmi esem6ny, az 
olasz egyseg megteremtese fuzodik a szervezet nevehez. A paholy tagjai, az 
inasok, legenyek es a mesterek szimbolikusan, mint egy durva kovon, az 
ember lelken dolgoznak, azt csiszoljak, finomftjak. A szegedi pahoIy 
tbrtenete soran nagyon szep dolgokat valositott meg. Az 1879-es arvfz 
szetzilalta a paliolyt, de a tagok kulfoldi testverekhez folyamodtak 
segltsegert, es jelentos osszeget sikerUlt bsszegyfljteniiik. Hozzajarultak az 
elso szegedi konyvtar letesltesehez, szegenysorsu gyermekek szamara 
rubakat 6s kbnweket adtak. fMa sokan bss?ete\esztenek bennllnket a 
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jotekonysagi akciok szervezese.) 25 nepmuvelo konyvecsket jelentettek 
meg, ezeket egy kis kiallftas kereteben inost is mutatjuk, 1898-ban epiilt fel 
a paholy szekhaza, amit 1920-ban t6rvenyteleniil vettek el. 

Kik voltak a pafioly ismertebb tagjai? 

- Csupa olyan emberek, akikre a varos lakossaga, mint kimagaslo 
egyenisegekre nezett fel. Peldaul Reizner Jdnos, a negykotetes Szeged 
tortenete szerzoje. A paholy tortenete harom szakaszra tagozodik, mert 
tobbszor besziintettek a miikodeset. A csupan negy evig tarto lrarmadik 
szakaszban en is tagja voltam, Erdelyi Jeno foorvos volt a fomester, tag volt 
Beretzk Peter, Halasi Nagy Jdzsef filozofu.s es Petri Gabor akademikus, 
sebeszprofesszor. A kelet-europai szabadkomuves paholyokat az otvenes 
evek elejen Sztalin rendeletere sztintettek meg. A szegedi Arpad paholyt 
1989. augusztus 29-6n alakltottuk lijja. A belso paholyelet szent szamunkra, 
keriiljtik a nyilvanossagot, nem tesszuk kozze a tagok nevsorat, ezert ma is 
sokan azt lriszik, ez egy titkos szervezet. Errol szo sincs, a blr6s6g 
bejegyzett bennunket. Aki kozenk j6n, az az avatas utan megismeri a tobbi 
tagot. Van egy szereny berelt lakasunk, ott tartjuk az 6sszejoveteleinket. 
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TOKELETESSEG ES BOLDOGSAG 

(Dr. Pok Lajos eloadasa a szegedi Arpad paholy fennallasanak 125-dik 
evfordulojan) 

Szlvesen tettem eleget a szegedi Arpad paholy meghfvasanak, hogy 
segitsem megtinnepelni fennallasuk, mukodestik 125. evfordulojat. 
Nemcsak azert, mert a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy 
lijjasztiletesejek hat esztendeje soran Budapesten kivul Szegeden mukodott 
es miikodik az elso szabadkomuves paholy, hanem - engedjenek meg egy 
kis szubjektivitast - eletrajzi indftekbol is: a hetvenes evekben tanltottam itt 
a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen. 

Abbol a tanulmanybol tudom, Peter Laszl6 kitun6 munkajabol, amely 
megorokltette a Mora Ferenc Muzeum 1980-as EvkOnyveben a paholy 
tortenetet, hogy 1870-ben tizennegy szegedi polgar szovetkezett, ahogy 
akkor frtak, „kdzmuvelodesi es bumanisztikus” celok szolgalatara. A 
szabadk6muvesseg celjat egyebk6nt k6t sz6ban lehetett 6s lehet 
Osszefoglalni: „filoz6fia es filantropia". Ezt szolgaltdk, kes6bb tobb szazra 
n6veked6 16tszdmmal 6s 1910-tol egy ujabb, a Szeged p6hollyal a szegedi 
szabadk6mtivesek. Ovodat, nepkonyhat, hajlektalanok mened6khely6t 
alapftottak, kiaddi tevekenyseget folytattak a kor tarsadalmi problemai kOzt 
al.last foglalo tanulmanyokkal, gyarapltottak a Somogyi-kOnyvtarat es 
tamogattak a szmhazat. Ugy gondolom, hogy Szeged n6pe biiszke lehet 
multjanak arra a fejezet6re, amely a szegedi szabadkomuvesek tetteit OrOklti 
meg. 

A szabadk6muvess6g 278 eve mflkOdik a vildgban, 6s mint minden emberi 
int6zmeny, kOzben szamtalan m6don tUkrOzOdOtt azok tudataban, akik 
felfigyeltek ra, - azonosultak szellemisegevel, vagy megtalaltak benne a 
megtaposasra, ragalmazasra alkalmas ellens6get. Csak a tOrtenetileg 
valosagos modern szimbolikus szabadk6muvess6gr61 beszelek, amelyet 
londoni polgarok 1717-ben alapltottak meg, nem az 6skereses, a szellemi 
rokon-kereses nyoman felmutathato rokon lelkekrol, int6zm6nyekr61, a 
korabbi tOrteneti vagy a mitikus multrol. 

A muvel6dest6rtenet defmlciojaval a szabadkomuvesseg erkOlcsi 6s 
tarsadalmi intezmeny. Tudni kell azonban, hogy ilyenkent sem 
foglalkozhatnak a paholyok aktualpolitikai vagy vallasi vitakkal. A 
szabadk6muvesseg tevekenysege zsakutcaba jutott mindig, ha eltert ettol az 
alapelvtol, mint ahogy akkor is, ha nem egy valosagos tOrtenelmi helyzet 
alapos ismeretebol kiindulva kereste feladatait. 

Ki nem latja es eli peldaul, hogy hazankban ma nehez az elet. Nemcsak a 
megelhetes, a mindennapi kenyer megneheztilt gondja miatt, hanem azert is, 
mert ilyen tortenelmi helyzetben konnyen szem elol veszithetjiik azokat az 


sarkcsillagokkent kell mutatniok szamunkra a bejarando utat. A 
kommunizmus utopiai utan nincs szuksegiink mai helyzetunkben valamifele 
konszumizmusra sem, ami kulonben nalunk ma Iegalabb annyira utopia, 
mint a kommunista utopiak. 

1989-ben rank koszont a politikai, gazdasagi, vallasi szabadsag, de a 
szabadsaggal egyiitt az eletszfnvonal drasztikus csokkenese is, sokak 
szamara a letbizonytalansag fojtogato erzesevel. A koilbbi korrupcio es 
erkolcsi nihil nyomaban uj korrupcio es uj erkolcsi nihil, a demokratikus 
rend kiskapuinak selejt-gesztusaival, olykor megrenditve a demokraciaba 
vetett bizalmat, megfertozve a kozeletet es az emberek erkOlcsi ellenallo 
erejet kiabrandultsaggal, dezilluzidval, az alkoto kedvet tipro 
remeny telenseggel. 

Miert beszelek eppen errol? Ezen a jubileumi napon sem patetikus drzeseket 
szeretndk kelteni. A multnak akkor lehet igazi erot es ihletet add szerepe, ha 
jeleniinket taplalja erkdlcsi energiakkal. A mai szabadkdmtivessdg, egy 
evszazad es evezred vegen ebben a - gyors valtozasok sodraban elo - 
vilagban, elsosorban a mi mai magyar vildgunkban keresi es talalja meg 
helyet, a tennivalot, ahova sorsunk allftott es ahol 1989-ben, 
ujjasztiletdstinklcor vallaltuk, hogy igyeksztlnk meltok lenni elddeink 
szinvonalahoz es tetteihez. 

A szabadkdmuvesseg legdllandobb es legfontosabb feladatanak mindeniitt a 
humanum kepviseletet tekintette es tekinti. Nem vagyalmokkal es 
szertefoszlo elvontsagokkal, hanem a valo vilagban megtalalt feladatokkal, 
Abban a vilagban, amelyben a szabadkdmuvessdg mukddik, 
n6IktilozhetetIen a liumanum elementaris tdnyezoinek kdpviselete. Az 
egyiitt es egymds mellett eldsrol van szo altalbban, a szegenyekrol es a 
gazdagokrdl a huszadik szazad vegen, a Krisztus utani harmadik evezred 
kiiszoben. Olyan problemakkal eltiink, eltink mint a barbar okoljog 
legsotetebb korszakiban, es olyan koriilmdnyek kozott, amelyek az erkolcsi 
ds bltalaban a szellemi tenyezdk megddbbento hitelvesztdserol tanuskodnak. 
Ilyen elmenyekkel talalkozhatnak, folyamatosan. Nem Darwintol kellett 
megtanulnunk, hogy az elet kuzdelem, letharc, mert kell a kenyer, - de nem 
sziinhet meg az a masfajta liarc sem, amely a szellemi vil;tgossagcrt folyik, 
mert kell az igazsag is. 

Ebben a ktizdelemben kell jelen lennie a szabadkdmiwessegnek a maga 
eszmenyeivel. Az emberi let centralis eleme - velemenyiink szerint - 
erkolcsi mozzanat. Lehet vitatkozni, hogy mi az ember legmeltobb jelzoje, a 
homo sapiens vagy a homo moralis. Arra a kerdesre azonban, hogy hogyan 
eljiink, milyen kotelessegeink vannak Isten, onmagunk, felebarataink irant, 
naponta es orankent kell valaszolnunk, alighanem gyakrabban, mint 
tudomanyos, politikai vagy egyeb, intellektualis keszsegiinket foglalkoztato 
kerdesekre. 


T 

I De megkerdezfietjtik - tiirelmetlentil vagy rezignaltan - nem volt eleg a 

Tizparancsolat ota a hivo embereknek Isten szava a Bibliaban? A profan 
| tidvtanok hfveinek pedig a feIvilagosodas emberkdzpontu etikaja? Nem volt 

eleg sem az isteni kinyilatkoztatas, sem a tiszta es a gyakorlati esz annyi 
tanacsa? Nem volt eleg es nem lesz eleg? Nincs befejezett es automatikusan 
mukodd emberi, erkolcsi tokeletesseg. Minden nemzedeknek meg kell 
tanulnia ujbol es ujbol azt, hogyan kell es Iehet moralisan elni. Elevenek 
ugyanis benniink az anyagi javak, a hatalomvagy vonzasai. Az onzes es az 
dsztondk robbanotolteteit hordozzuk valamennyien. 

De csak az embernek van olyan adottsaga, kepessege, amelyet tigy hlvunk, 
lelkiismeret, es amelynek iranytiije a humanitas igenyeibol 6s az ember 
heIyzetebol sarjado etika. Ugy gondolom, hogy a szabadkomuves 
tevekenyseg hetkoznapjainak egyik legfobb tartalma eppen ennek az 
etikanak a folyamatos felmutatasa minden olyan paholy tevekenysegeben, 
amely tdbb akar lenni, mint szep hagyomanyok muzeuma vagy deriis 
asztalt^rsasag. A kdzelmult nagy magyar kdltojerdl, Wedres Sandorrol, aki 
egy hosszu eleten at nem Iepett ki a maga csodalatos alomvilagabol, egy 
baratja azt mondta: Sandor fel van mentve a fietkoznapokbol, mint mas 
tornabdl. A mi kozossegiink nincs felment\>e a hetkdznapokbdl. Eszmeinket 
nem az iinnepi alkalmak patetikus oraira tartogatjuk. 

Az etikus eletnek - Kant megfogalmazasaban, amelyet atvett a 
szabadkomuvesseg - ket mozgasiranya van: a sajat tokeletessegre vald 
torekves es az emberi boldogsagnak szolgalata. Tdkeletesseg es boldogsag: 
nagyon gazdag tartalma van ennek a ket fogalomnak. A tokeletesseg a 
valdsag kozegeben az allando es odaadd torekvest jelenti a tokeletessegre az 
ember megtartasaban es kapcsolatinak tisztasagaban; a gyarapodast erkolcsi 
erdben ds intellektualis keszsegben, amely azonban nem maradliat dncelu 6s 
az egyenbe zart. Hatasaban azonban tovabb kell jutnia - regi magyar szdval 
- a kozjo szolgalataig. Ami pedig ennek az etikanak legfontosabb elemet 
jelenti, a nagy humanista emberbarat, tudds es muvdsz Albert Schweitzer 
oneletrajzabol tanultam: az igazi etikanak, amelyet eszmeinkkel magasra 
tartunk, legfontosabb eleme a vegtelen, parttalan felelossegerzet. 

Mi a kiterjedese 6s celja ennek a feleldssegerzetnek? Tortenelmi 
tapasztalatkent emllthetem, hogy a szabadkomuvesseg ott erhet el 
meghatarozo szerepet, ahoI ez a felelossegerzet mukddott, ahol elddeinknek 
sikeriilt valaszt adniok koruk kerdeseire, megpedig a kozjdt es az emberi 
boldogsagot elmozdftd valaszt. 

Utaltam mar arra, hogy hosszabb ideje fordulopontot, kiiszobhelyzetet el at 
a vilag. Kiiszobon allunk, mogdttunk embertelen tapasztalatok, abszurd 
elmenyek, elotttink nyugtalanitd bizonytalansag es eloerzet. Ami mdgottunk 
van, a huszadik szazad ket, az emberisegre annyi pusztulast, katasztrofat 
hozd te\aitja. a fasizmus. nacizmus es n kommunizmus. Mindkettd 
•rftegiu'tM>t-: mai joreszt a mi eleliinkben. \'ilagunk pozitiv eikolcsi 
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demokratikus eroi bizonyultak erosebbnek. Ami elottiink van es lehet, az 
termeszetesen bizonytalan es legfeljebb megsejtheto. 

A bizonytalansag, sokak szerint, akkor kezdodott, amikor Einstein 
kijelentette, hogy az atomkorban ujra kell gondolnunk mindent, es mikor ezt 
mondta, nemcsak a fizikara gondolt. 

Fiatalabb koromban a haladas onerzetevel es izgalmaval volt tele a vilag, 
elsosorban a technikai haladas tenyei nyoman. Kesobb azonban kideriilt. 
nemcsak az tortenik, hogy tirhaj6inkkal mar ott lehetunk a kozmoszban es 
technikank a reginel sokkal kenyelmesebbe teheti az elettinket. De peldaul 
az emberi egyiitteles demokratikus technikajaban - egyenek, nemzetek, 
vallasok egyiitteleserol van szo - olykor a barbarsag koranak erkolcseit 
tapasztalhatjuk un. civiliza.lt vilagunkban. Kideriilt az is, hogy a haladasnak, 
ismet a technikai haladasra gondolok, nemcsak mitosza, hanem ara is van, 
vele jaro koltsegekkel. 

Tovabbjelzem azokat a koordinatakat, amelyek kellenek a jelentinkben es 
jovdnkben valo t&j6kozodashoz. Nem tudom elkepzelni pdldaul, hogy a 
szabadkomuves erkolcsi 6s tarsadalmi felelossdgerzet ne terjedjen ki a 
technika altal veszelyeztetett termeszet vedelmere, hogy a 
szabadk6miivessegben ne lenne eleven a jdvo ircinti szolidaritas is, hiszen 
errdl van szo: a kdrnyezetiink pusztltdsa utddaink dletet teszi nehezz6, 
esetleg lehetetlenn6. 

Nem akarom rombolni, csak realis keretben latni azt a haladashitet, amely 
nelkiil b6na lenne a tudomany. De a realitas-erzek es a haladas erkolcsi 
merlegelese peldaul arra hfvja fel figyelmunket, hogy nagyon keveset 
ertunk el a vilag ket nagy problemajaval kapcsolatban, amelyeket kiilonosen 
e problemdk globalis szemlelete tehet lelkiismeretet felzaklatova. (Csak 
zarojelben: es amelyekkel kapcsolatban a szabadkomuvess6gnek is 
megvannak a kezdettol vdllalt kdteless6gei.) Az egyiket ugy nevezhetem, 
hogy az alultdpldltsdg, a masikat ligy, hogy alul-tanultsag. Tfz es szaz 
milliok ehezese a kenyerre es legalabb az elemi tudasra. M6g tobb millidrd 
ember l'rdstudatlan, es vannak olyan allamok, amelyek szinte semmit sem 
koltenek a nep iskolaztatasara, - szerenylehet6s6geik kdzott annal tobbet 
korszerii fegyverekre, hogy a szomszed torzset, allamot sakkban tudjak 
tartani. 

A gazdasagban, a technikaban nem csak az a fontos, ami most hasznot hoz. 
Fenn kell tartani a melto tuleles lehetoseget es a szellem muvelese nem 
kevesbe feltetele a melto jov6nek. 

A jelen es a jovo iranti szolidaritas megkoveteli a filantropiat, az 
emberbarati, a segito tetteket. Megkoveteli a filozofiat, ketfele modon is: 
azert peldaul, hogy eligazltson a valo eletben, a pragmatikus 
tajekozodasban. De nemcsak kenyerrel 61 az ember. A transzcendencia 
iranti nyitottsag nemcsak az istenhit biztonsagerzetevel ajandekoz meg, 
hanem megbi'zliatobb valaszokkal is az emberi ifjet teginkabb alapveto 
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kerdeseire, amelyekre tudatunk visszhangja szinte csak a szorongas. 
Pmgnuitikus keszseg es a transzcendencia irdnti nyitottsdg: a ketto 
egyiiUeset nagyon szabadkomuves tulajdonsagnak tartom, amely valahogy 
ugy biztosftja a vilagban valo tajekozodast, mint a teres latast az a teny, 
hogy ket szemtink van. 

Nagy kihi'vasok iranyulnak manapsag a szabadkomuvesseg fele, szukseg 
van a jo tajekozodo keszsegre, nem zarhatjuk magunkra a paholyok ajtajat. 
Ket ev nagyon korszeru peldat mutatott az angol nagypahoIy jubileumi 
iinnepsege, mi a szabadkoinuves unnepek ertelme, a nyitott kotelessegevel 
es a nyilvanossagban val6 jelenlettel. Merev dogmdk es ideologidk ugyanis 
elutasCtdsra ingerlik szellemi kdrnyezetunket. Ha nem merjiik magunkat es 
eszmeinket megmerettetni a mai nyilvanossag kozegeben, nem vagyunk 
m61t6k a szabadk6muves n6vre. Az elzark6z6s es a titokzatoskodas a 
kenyelem es az 61etkeptelenseg nyilvanvalo tiinete. Merev dogmak es 
ideologiak helyett az eleven es tiirelmes bolcsesseg vilagat kepviseljiik, az 
igazra, j6ra, szepre k6sz 6rtelem 6s szlv gondolatait. A ttirelmes jelzot 
haszn&ltam az im6nt, utalva a tolerancia szabadkomuves kdteless6g6re is. 
De ne feledjtik, van konzervatfv es liberalis tiirelem. A konzervatfv ttirelem 
tudomasul veszi, ami kialakult, a liberalis tiirelem mozgasszabadsagot 
enged annak, ami lenni kiv6n, ha seglti korunk ldvanahnait es h(i marad a 
szabadkomtWesseg nagy eszm6ihez. 

Befejezesiil hadd k6rjem kedves nem szabadk6miives vend6geinket, hogy 
6rizz6k meg joindulatu 6rdeklod6stlket a szabadk6muvesseg irdnt. Szegedi 
testvereinknek pedig azt javaslom, hogy tekintsek ezt a mai iinnepiiket 
eIs6sorban nem valamint lezaro es 6r8mmel nyugt6z6 datumnak, hanem 
biztatasnak egy uj kezdet minden munkajahoz es rem6ny6hez. Tudom, hogy 
kevesen vannak, 6s tdbbnyire nem eppen a legfiatalabb nemzed6kb8I, de ez 
a helyzet annal fontosabba teszi, hogy gyarapftsak paholyukat minel 
tev6kenyebb uj testverekkel es ndveljek a szabadkomuvess6g presztizs6t 
Szeged polgarainak koreben. Szegedi szoval, Mora Ferenc szavaval fejezem 
be; „A szabadkomuvesseg az emberi boldogsagert van. " A magunk es 
embertarsaink boldogsagaert. Ezert eliink, ezert eljetek! 
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SZEGEDI ERINTETTSEGU SZABADKOMUVES EPITESZEK, 
szobrAszok, FESTOK 

(Takacs Janos rajzolata az Arpad □ egyik munkajan) 

A kozelmultban eloadast tartottam „A szabadkomuvessegr61” a szegedi 
Rotary Club-ban. (2002. oktober 24.). Az eloadasban megprobaltam 
kiemelni egyreszt a szegedi „Arpad a Testveriseghez” paholy, masreszt 
neves - szabadkomuves - alkoto muveszek szerepet a varos eleteben, 
fejlodeseben. Tettem ezt annak ellendre, hogy jol tudom nem 
szabadk6miives ereny a dicsekves, azonban a mai vilagban a tajekozatlan 
kozvelemeny - ugy is fogalmazhatok, hogy felrevezetett kozvelemeny csak 
lgy kap hiteles kepet munkalkodasunkrol. 

Latszdlag onkenyes harom muveszeti ag kivalasztasa, es nem is igazsagos, 
hiszen mind az ipar, a gazdasag tobbi aga, mind az elmeleti tudomanyok, 
mind a zenemuveszet, mind az irodalom hasonldan - egyik, masik 
tekintetben talan kiemelkedoen - erintett. Dontesemnel az jatszott 
elsosorban szerepet, hogy az 6piiletek, szobrok, azok, amelyek minden 
ember mindennapjanak reszekent megjelennek, setalva, janntiv6n utazva, 
kepeket nezegetve. A festmenyekkel talSn kevesebb ember es ritkabban 
taldlkozik, azonban vizualis miiveszi alkotdskdnt hasonl6an nagy hatasu 
lehet megismertetesiik. A mar emlftett Rotary-s eloadasban erintettek a 
szabadkomuvesseg 6s az egyhazak viszonyat, megprdb&ltam cafolni azt a 
vadat, mely szerint a szabadkomuvess6g „Istentelen”!. 

Az alabbi ismertetend6 muv6szek, es miiveik lelkis6ge adja a Ieghitelesebb 
cafolatot. 

Ime az „Istenadta tehetsegek” 6s az „Istenaldott muvek”: 

Epiteszet 

Baumhorn Lipot ,3udapest” □ (Kisber 1860-Budapest 1932) 

A b6csi miiegyetemen tanul, majd Lechner Odon munkatarsa. 

Munkassaga jelentos reszet k6pezi mintegy 20 zsinagoga, (Esztergom, 
Szolnok, Mako, Gy6ngy6s, Ujpest, Budapesti Dozsa Gy. iiti, stb.) ebbdl is 
kiemelkedoen a szegedi uj zsinagoga. Eszmei munkatarsa volt e feladatnal 
Low Immanuel forabbi, fokent az ornamentika es a szlnezes tekinteteben. 

(A szegedi uj zsinagoga kivitelezeset iranyltok koreben is follellieto szkv. 
TV., Szilagyi Janos szemelyeben, Korosi Csoma S. □) 

Baumhorn Lipot tervei alapjan kesztilt meg Szegeden a Wagner haz, a 
„Vasalohaz”, az Izr. Hitkozseg Haza. Itt a kovacsolt vas munkakat 
Kecskemeti Antal TV. keszftette (Arpad □), a Takarekpenztar, ahol a 
kivitelezo Erdelyi Mihaly TV., igazgatosagi tag dr. Nyilassy Pal, dr. 
Varhelyi Rosa Izso, felug\el6bizottsagi tag Csanyi Sandor. f6k6nyv,fi!-6 
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! Madar Imre, mindannyian Arpad D-beli TV-ink. Baumhorn Lipot 

keszltette a „Kass” Vigado szallodava alaki'tasanak terveit is, ahol a 
tulajdonos Kass Janosok (apa es fia) ugyancsak az Arpad a Testveriseghez 
□ tagjai. 

Borsos Jozsef „Haladas” □ (H6dmezovasarhely 1875-Debrecen 1952) 

A muegyetem elvegzese utan H6dmezovasarhelyen a muszaki osztalyon, 
majd halalaig Debrecenben 61, dolgozik. 

Fobb munkai: 

- Debrecen Varosszabalyozasi Terv 

- Debreceni 

— Egyetemi reformatus templom 
- - Rendorseg 
— Koztemeto krematorium 

Hodmez6vasarhely susdni, tiszaloki, szegedi reformatus templom. 
(Utobbinal erdekes - 6rdemes - megemlfteni: Horthy Miklos volt a 
kezdem6nyezes fov6dn6ke, kilenc ref. 6plt6szt - k6ztuk Kos Karolyt - 
palyaztattak, az uvegablakok terveit Szabo L6rinc k6lto unokabdtyja 
keszftette.) 

Fellner Nandor (Ferdinand ,2ukuņft” □ B6cs 1847-1916) 
nemzetk6zi hlru szlnh6zeplto, szamos alaprajzi, f61eg kozleked6si 6s 
terosztasi ujltdsokkal mondhatni tlpust teremt. 

Ismertebb becsi alkotasai: 

- Stadttheater, Volkstheater, alkotasai szerte Eur6paban: Ausburg, Brunn, 
Karlsruhe, Odessza, ZUrich, Wiesbaden, Graz, Salzburg-i szfnhazak. 
Magyarorsz6gi (Trianon el6tti M.o.l) alkotasai: 

- Budapesti N6pszmhaz 

- Fovarosi Operettszlnhaz 

- Vlgszlnhaz 

- Bp-i Karolyi-palota (ma muszalci konyvtar) 

- Temesvar, Pozsony, Fiume, Tata, Kecskemet, Nagyvarad, Kolozsvar, 
Szeged-i szlnMzak. Ez utobbinal a follelheto kozremukodok kozill az 
„Arpad” □ tagja Jirasek Nandor TV epltesi vallalkozo. 

Magyar Ede „Arpad” □ (Oroshaza 1878-Szeged 1912) 

Acsmesterseget tanult Szegeden, majd Temesvarott, epltomesteri vizsgat 
tett 1901-ben a Bp-i Felsoepltoipari Iskolaban (Ez ma kb. az 
„uzemmern6ki” kepesltesnek felel meg.) 

Sokat utazott, tervei a szecesszio jegyeben fogantak, lgy a szegedi Unger 
Mayer-palota - statikai terveit Zielinszky Szilard TV .-. „Gallilei” □ 
keszftette - az egyik tulajdonos Ungar Beno es az egyik kivitelezo Tobias 
Laszlo az „Arpad” □ tagjai voltak. 

Magyar Ede tervezte a kaposvari szfnhazat, a nagykikindai reformatus 
templi'mot. a szegedi Reformatus-palotat - lakatos munkak Kecskemeti 
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Antal TV „Arpad” □- es a legismertebb, - talan fo muvenek mondhato 
epuletet a Reok-palotat, a videki szecesszio egyik legszebb termeset. (Csak 
megjegyzem, hogy a palotaban lakott Kiss Ferenc erdofotanacsos, a szegedi 
erdok atyja, TV .-.-unk, „Arpad” □. Magyar Ede elete fiatalon tragikus 
veget ert. 

Ney Bela mernok „Corvin Matyas” □ 

Az arvi'z utani ujjaepltest tervezo Lechner Lajos munkatarsa, tarstervezo a 
mai orvosegyetemi gazdasagi hivatal, a bfrosag es a foposta tervei 
elkeszltesenel. (Utobbi epillet I. em. ablakai folott korzo - haromszog 
motfvum lathato.) 

Ottovay Istvan „Arpad” □ (Szeged 1877-) 

Memok, tervezo-kivitelezo, Igy H6sok kapuja, Ref-palota kivitelez6je, 
Ipartesttileti Szekhaz, Szent Gyorgy teri Nepiskola, belvarosi Rom. Kat. 
Plebania, Zalka Mate Iskola tervezoje. 

Rerrich Bela ,J3rzsebet” □ (Budapest 1881-1932) 

Epi'tesz kertmuvesz, Parizs-Versailles-i tanulmanyok utdn tanSr majd 
igazgat6ja a kerteszeti tanintezetnek. 

Szfimos tanulmanyt l'rt a kertmuveszetrol, kert terveket keszltett Szolnok 6s 
Baja varosok szamara. 

6 tervezte a budapesti HengermaIom utcai lakotelepet, emellett t6bb 
berhazat 6s iskolat is. 

Tervei alapjan keszult a Szegedi Tudomanyegyetem Auditorium Maximum 
eptllete, 6s mondhatni elete fomUvekent a D6m t6ri epUletegyuttes, magaba 
foglalva az egyetemi Elmeleti Intezeteit, a PUspoki-palotat, a szeminariumot 
6s a kapolnat, a Dom6t6rtorony rekonstrukciojat. 

Sebestyen Karoly „Szeged” □ (sz.: 1876) 

Allami polg. isk. tanar, munkassdga „Cs. Sebestyen” cfmszo alatt talalhato. 
ElevUlhetetlen erdemet szerzett a varos 6pfteszett6rteneti kutatasaval (Dom 
t6ri epltkezesek, Matyas ter es templom, a var tersege, a Szent Gyorgy ter) 
epfteszeti - szobraszati emlekek megmentesevel. (D6motor torony, 
„Kobarany” Mora F. Miizeum lapi dariuma.) 

Szivessy Tibor „Demokratia” □ (Szeged 1884-Budapest 1963) 

Epftesz, tanulmanyait Budapesten, Berlinben, Charlottenburgban vegezte, 
tobb europai orszagban jart tanulmanyuton. 

Tervei kozUl kiemelten emlithet6 tobb budapesti berhaz, a kecskemeti 
muvesztelep es kaszind, ugyanott a gazd. egylet szekhaza, a szolnoki 
hitelbank, a pesterzsebeti realgimnazium, Ulloi uti-Hungaria krt-i 
klubhazak, szentgotthardi iskolaszanatorium, szegedi Toth szanatorium (ma 
Fogklinika), 6 tervezte a bp-i Forum (ma Puskin) es az Urania mozik 
atepfteset is. (Az ove volt a szegedi Belvarosi mozi engedelyterve, a 
kivitelezesi tervekkel kapcsolatosan perbe keveredett Sebestyen Endre 
varosi fomernokkel.) 
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Tobias Laszlo „Szeged” □ (sz.: 1889.) 

Epitesz, kivitelezo-tervezo vallalkozo terv es kivitel: 

- Mako, megyehaza szarnyepulet 

- Szeged, Bokor-palota 

- Szeged Marer-haz (SZOTE konyvtar) 

Kivitelezes: 

- Szeged, Polg. Lanyiskola 

- Szeged, Felsoipari Iskola, atalakltasa 

- Ungar-Mayer-palota 

Zielinszky Szilard „Gallilei” □ (sz.: Parizs) 

Mernok, a modern vasbetonszerkezetek uttoroje hazankban. 

Tarstervezokent statikai terveket keszltett az Ungar-Mayer-palotahoz, a 
Polgari Leanyiskolahoz, 6nallo munkaja Szegeden az elbontott Bertalan 
eml6kmu, a Szent Istvan teri vlztorony. 

Szobraszat 

Kisfaludy Strobl Zsigmond .Rrogressio” □ (Alsorajk 1884-Budapest 
1975) 

Strobl Alajosnal, majd Becsben-Parizsban tanul. Kozel 50 kOzteri szobra 
611, ismertebbek Ijasz, Felsz. eml6kmfi, Kossuth L. Bp., Millenniumi 
emlekmfi, Kossuth 6s R6k6czi szobra. Kossuth-dfjas, sikeres portrdszobrasz. 
Szegeden a Dom t6ri Pantheonban Benczur Gyula 6s Teleki Blanka 
portrejat alkotta. 

Ligeti Miklos „Gallilei” □ (Pest 1871-Budapest 1944) 

Szobrasz, Strobl Alajosnal tanul. 

Budapesti ismertebb munkai: 

- Anonymus, Deryne, Beke kfit, szamos si'remlek 

- Az 6 nev6hez kapcsolhat6k a Parlament szobrfiszati dlszei 
Szegedi munkai: 

- Erzsebet kiralyne 

- A tudas faja (Az MTA Szekhazban.) 

Lechner Odon 

Margo Ede „Demokratia” □ (Budapest 1872-Budapest 1946) 

Szobrasz, tanulmanyait Bp-en es Parizsban vegezte. 

Alkotasai Budapesten: 

- Millenniumi emlekmfi Hunyadi Janos es I. Ferdinand szobra. 

- Posa Lajos szobra 

- Kossuth szobor Aradon es Debrecenben 
Alkotasai Szegeden: 

- Danko Pista szobra 

- Anya gyermekevel 

- 5. honved gy. ezred emlektabla 
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Rona Jozsef ,,Eotvos” □ (Lovasbereny 1861-Budapest 1939) 

Tanulmanyait Becsben vegzi, errol es szabadkomuvesse valasarol 
megemlekezik „Egy magyar miivesz elete” clmu oneletrajzi l'rasaban (BP. 
1929), Veszi Jozsef „Rcform” □alaplto (Pester Loyd foszerk.) es 
Kemenyffy Gyula dr. „Petofi” nTY.'.-et valamint Zala gyorgy szobrasz 
tarsat is emlitve. 

Munkai: 

- Zrfnyi Miklos szobra Bpest 

- Savoyai Jeno lovas szobra 

- Kossuth szobor Miskolc 

- Kossuth szobor Szeged 

Szegedi munkaja meg a Wagner-csalad sfremleke 

Dlszitoszobraszattal is foglalkozott, legismertebb ebbol a mufajbol a 
Vfgszmhaz dfszftese. 

Zala (Mayer) Gyorgy „Demokratia” □ (Als61endva 1858-Budapest 1937) 
Szobrasz, tanulmanyait Becsben-Munchenben vegezte, munkassaga 
neobarokk ihletetts6gu. 

Ismertebb munkai: 

Arad: Szabadsagszobor befejez6se 
Esztergom: Csernoch Janos prlmas sfremleke 
Budapest: 

- Honvedszobor a varban 

- Millenniumi eml6kmu 

- - Haboru 6s Beke szekerei 

- - Tudas-dics6s6g, Munka-jdlet csoport 
— Gabriel arkangyal* 

— Het vez6r* 

(Ezeket a *-gal jelolt m(iveket a lednyom, Takdcs Vikt6ria szobraszmtiv6sz 
restauralta.) 

Szegedi munk6i: 

- Deak Ferenc szobra 

- Nemzeti megujfiodas emleke 
Zsolnay Miklos es Nandor „Schiller” □ 

Gyarosok, Zsolnay Vilmos es Wartha Vince altal felfedezett eozinmaz es 
pyrogranit gyartmanyok tovabbfejlesztoi, Alpar Ignac miiepitesz („Corvin 
Matyas” □ TV tervei alapjan porcelanfajansz szobrok, kalyhak kesziiltek 
a gyarukban. Ok keszltettek a Gellert furdo dlszitmenyeit is. 

A szecesszio idejen Rippl-Ronai Jozsef is keszftett szamukra dfszftmeny 
terveket. 

Szegedi ismert munkajuk a Rokusi templom oltara. 
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I Festok 

Benczur Gyula „Egyetertes” □ (Nyiregyhaza 1844-Dolany 1920) 

A Mtincfieni Akademian Piloty tam'tvany, majd ugyanott 32 evesen tanar. 
(Hirnevere jellemzo, hogy II. Lajos bajor kiraly is foglalkoztatja. 

Ismert alkotasai: 

- Hunyadi Laszlo bucsuja 

- II. Rakoczi Ferenc elfogatasa 

- Vajk megkeresztelese 

- Budavar bevetele 

Szegeden: Tisza Kalman es grof Tisza Lajos portreja. 

Arisztokratak portrefestojekent is ismert, onarckepe az Uffizi Keptarban 
talalhato. 

Janoska Tivadar „Arpad” □ (Pozsony 1891-Szeged 1960) 

Festo, Rajztanar. 

Akademikus jellegti munkdkat alkotott. Az 50-es evek elejen a Szegedi 
EpftSipari Tecfmikum (volt Baross Gimn., ma Vedres I. Szakk6z6piskola) 
tandri szobaja v6gfal6n nagym6reta, a tudast allegorizalo seccot keszftett, ez 
a mai napig viszonylag jo allapotban megvan, itt-ott restauralasra szorulna. 
Karolyi Lajos „Arpad” □ (Szeged 1877-Budapest 1927) 

Tanulmanyait Munchenben, Nagybanyan vegezte, Romaban volt 
tanulmanyuton. ”Tisza-parti Rembrandt”-k6nt tajkepeket, viragokat, 
onarckepeket festett. 

megfestette Profiaszka Ottokar puspok es Prohaszka Laszlo gyaros arckepet. 
Keleti Gabor „Arpad” □ (Pest 1870-?) 

FestS, rajztandr. 

Tanulmanyait Munchenben, Nagybanyan vegezte. 

Hangulatos t6jk6peket, de fokent illusztraciokat, karikaturdkat k6szitett. 
Szatirikus abrazolasokat adott a politikarol, a kozerkolcsrdl, a 
muveszetekr61. 

Roth Miksa .Jkeform” □ (Pest 1865-Budapest 1944) 

Uvegfest6, fest6. 

Festett ablakok: 

- Szent Istvan Bazilika 

- Orszaghaz 

- Orokimadas templom 

- Szent Domonkos templom 

- Lipotmezei kapolna 

- Marosvasarhelyi kulturhaz 

- Temesvari puspoki szeminarium 

- Szegedi Fogadalmi templom 

- Szegedi Rokusi templom 

- Szegedi uj zsinagoga 
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Dolgozott mexikoi, holland, velencei. milanoi megrendelesekre is. 

Festoi munkassagat szepen reprezentalja az Orszagos Leveltari falfestesek. 
Dr. Szori Jozsef „Szeged” □ (Szeged 1878-1914 hosi halott) 

Ugyved,. festo. Mtlnchen-nagybanyai tanulas utan impresszionista 
felfogasban tajkepeket, vallasi targyu alakos kepeket festett. 

Szonyi Istvan (Ujpest 1894-Zebegeny 1960) 

Festomuvesz, Kossuth-dljas, a Kepzomuveszeti Foiskola tanara. Zebegenyi 
tartozkodasa idejdn szabadiskolat tartott. 

Munkassagaban elobb Rembrandt, majd reneszansz, Breughel-i hatasok 
ervenyesiilnek. A 30-as evek kozepetol foleg temperaval dolgozik, finom 
tajkepeket alkot. 

Szegeden a Hagi etterem falan voltak eletkepei. 

Id. Vastagh Gyorgy „Haladas” □ (Szeged 1834-Budapest 1922) 

Kiterjedt mflv6szcsated tagjakent Pesten es Becsben tanult. F6kent 
arck6pfest6 volt, de kdszftett oltarkdpeket, fteskokat, neprajzi jeleneteket, 
Szegedi munkdi: 

-1. Ferenc Jozsef 

- Erzsebet kiralyne portrei 

- Rokusi templom oltarkepe 

(A Vastagh csalad tebbi tagjarol nincs komuvesi ismeret, ennek ellendre 
megemlltem Vastagh Geza 6s ifj. Vastag Gyorgy nev6t, elobbi a „Vereked6 
bMk” c. festmeny, utobbi a Piispoki-palota elotti II. Rak6czi Ferenc 
lovasszobrat alkotta. 
szobrot 

Tonelli Sandor dr. „Arpdd” □ (Szeged 1882-) 

Iparkamarai titkar, festeszethez valo vonzalma 1000 db-on feluli 
plak6tgyujtem6nyeben nyilvanult meg. 

Rajzolatom keszftese soran mindvegig ereztem, hogy biztosan kihagyok 
jelent6s alkotokat es alkotasokat, most mdr tudom, hogy Igy van, hiszen a 
szegedi Vakok Intezete Hajos Alfred muepi'tdsz, sz.: 1878, „Progresszi6” 
□-bdli, a volt Baross Gimnazium tornaterme pedig Alpar Ignac muepildsz, 
„Corvin Matyas” □-beli TV .-.-unk alkotasa, es valoszlnuleg meg igen sok 
tovabbi hianyossag is fellelheto. 

Most mar azt is gondolom, hogy hiba volt a tajekozodast Szeged varosra 
szukiteni, hiszen a megye tobbi varosaban is mukodott a legtobb elozokben 
felsorolt muvesz. 

Ezzel egyiitt is ugy velem, sikerult bemutatnom azt, hogy volt egy idoszak 
Magyarorszagon, amikor a tudas, a tehetseg dominalt, amikor nem volt 
hiszteriakeltes a szarmazas korul. Ma, amikor bizonyos koroknek az a 
legfontosabb. hogy az Europa Hazban lesz-e fesztilet a falon. akik 
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tisztesseges bonfitarsaikat „idegenszivunek” titulaljak, akik szajan azt, hogy 
„szabadkomuves” szitokszo, kulonosen megfontolando Ady Endre TV 
unk („Martinovics” □) pontosan 100 ewel ezelotti mondasai - szegedi 
„tartozkodasa”, tapasztalasa alapjan l'rt cikkekbol idezve: 

„...Az intelligencia a mi mai tarsadalmunkban korulbelul ott kezdodik, 
hogy valaki nem antiszemita...” 

Vagy a masik: 

„Valoban; Jeruzsalem elorenyomul, egesz Azsia tudniillik, de nem az az 
Azsia, amely mar klnai kikotoibe is bebocsajtja a civilizalt Europa gozoseit, 
hanem az, amelyet - ha 1896-ban el nem vetettek a szamftast - ezer es het 
ewel ezelott hagytak a hatuk mogott Almos, E16d, Kund, Ond, Tas, Huba 
es Toh6tom” akkor nagyon keveseket, ma nagyon sokakat kell 
figyelmeztetni. 
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TALLOZAS A KELET SZAMATBOL - 1911-1913 


1911. t 

Az „Arpad” paholy november 26-i I. foku munkajanak kereteben iinnepelte 
egyik legeredmenyesebb tagjanak, Landesberg Mor testvernek 
szabadkomuves jubileumat. 


Az elziillott gyermekekert 

Dr. Palfy Jozsef szegedi arvaszeki e'lnok megszlvlelendo indltvanyt 
nyiijtott be az arvaszekhez az elhagyott, elziilldtt gyermekek erdekeben. 

Arpad 

Az Arpad pdholyban 1910. november 26-an I. foku munka volt, mely 
alkalommal a tisztikarnak mar regebben kiadott javaslattetel a „Vilag” es a 
, J’rogresszio” tamogatfisa targyaban keriilt ismet targyalas alS. 


A Szovetsegtanacsbol 

A nagypaholy bejelenti, hogy a Szeged keleten dolgozfi „Arpad” paholy 
ugyan a „Szeged” paholy felavatasi munkajara helyisegeit atengedte, de 
miutdn a „Szeged” paholy ezt nem ohajtotta igenybe venni, a Nagypaholy 
a felavato munkat f. e. december h6 2-ikan Budapest keleten tartja meg. A 
Szovetseg a jelentest tudomasul vette. 


1912. 

A Szeged keleten dolgozo „Arpad” palioly es a paholy fomestere iidvozl6 
tablat kiildtek a Nagypaholyhoz a „Szeged” paholy felavatasa alkalmabol. A 
tabla masolatban megkuldte a „Szeged” paholynak. 


Uj szabadkomiiyes kor 

A H6dmezovasarhelyen lako tt. f. ho 7-en ertekezletet tartottak, amelyen az 
„Arpad” paholy fomestere es dr. Sz. V. t. is reszt vettek. Az ertekezleten 

dr. Miillert siirgetesere egyhangii lelkesedessel kimondottak a tt.. hogy 
Hodmezovasarhely keleten szabadkomuvesi kor megalakitasat mar most 
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idoszerunek, sot sziiksegesnek tartjak es elhataroztak, hogy az alkotasszerii 
lepeseket rogton megteszik. Kero tablat nyujtottak be az „Arpad" 
paholyhoz, amely beleegyezeset adta egyik legutobbi munkajan a 
k6ralakitashoz. A f. ho 26-iki ertekezleten a kor meg is alakult s a sztikseges 
tablakat folterjesztette a nagypaholyhoz. A kor cfme „Virradat” lesz. A 
viszonyok ismeroi kor alakulasatol jelentos hatasokat varnak nemcsak 
altalanos szabadkomuvesi szempontbol, hanem kulonosen 
H6dmezovasarhely kulturalis fejlodesere nezve is. 


Korlevel a paholyok fomestereihez 

A magyarorszagi Symbolikus Nagypaholy a paholyok fomestereihez a 
k6vetkez6 k6rlevelet kiildi: 

Szer. Fom. Tt.! Aggddo lelkunk kenyszere adja keztinkbe a tollat. Uazank 
javat es szabadkomwesi eszmenyeinket felto' aggodas kdsztet a szdldsra. 
Hozzatok szolunk szer. fom. t.-ink, akik egyutt felelds orei vagytok 
intezmenyiinknek. 

A kozelet oltdrdn nem az aldozo szeretet melengeto tiszta langja, hanem a 
partszemedely emeszto tiize eg; a bblcsesseg gyaszban jar, szavara senki 
fiallgatni nem akar; a bazaszeretetnek a kdlcsonos gyulolet a merdje; 
szabadkomuvesi eszmenyeink, az igazsag es szeretet nem taldlnak utat a 
szivekbe. 

Feliink, hogy a politikai partok blo tusaja megprobalja majd ostromolni 
kapuinkat is es tartunk td'le, hogy a szewedelyeknek hulldmai majd 
atcsapnak szentelyeink kiiszoben is. 

T.-eink! Bolcsesseg vezesse munkdtokat! Bolcsessegetek eberen vigydzzon, 
hogy a szeretet el ne hamvadjon a gyiilblet tiizeben es alaptorvenyeinkhez es 
fogadalmunkkoz hiven egyen gondotok arra, hogy a szenvedelyek liozzdnk 
ne ferkozbessenek. 

Minden felreertes elkeriilese vegett es minden teves hit eloszlatdsa 
erdekeben liatdrozottan kijelentjiik, hogy a magyar szabadkomwesseg 
semmifele politikai egyesiilettel kozosseget nem tart fenn es ilyeneknek 
mukodeseert felelosseget nem vdllal. 

Bolcsesseg vezesse munkdtokat! Szeretet fuzze ossze a tv. sziveket. 
Emberszeretetnek erejevel verjetek hidat a lelkek kozott! Ne a lidborgo vildg 
pusztito eroit vigyetek be szentelyeitekbe, hanem szentelyeink bekes 
munkdjdnak alddsait vigyetek ki a vilagba! 
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Bolcsesseggel es erovel alljatok ellent minden torekvesnek, amely a mi 
munkdnk liannonidjdnak megrontdsdra a politikai pdrtok tusdjdt akarvdn 
belevinni szentelyeink dolgos csendjebe. Oltalmazzdtok bolcsesseggel es 
erovel munkdnk szepseget! 

Tv.i sz.ii.az e.sz. sz. 

Bdkay Bakonyi 

Nagymester fotitkdr 

Az „Arpad” paholy adomanyai 

A Szeged keleten dolgozo „Arpad” palioly a k8vetkezo levelet intezte a 
varos f6polgarmesterehez; 

Nagysagos Polgarmester Ur! 

A szabadkomuvesseg filozofikus, filantropikus es progresszfv intezmeny. 
Mint ilyen ellensege mindennek, ami az emberiseg anyagi es kulturalis 
joldtdnek fejlodesdt akadalyozza. Ellensege a hdborunak, mint n6pek 6s 
nemzetek veszedelmenek. Es az egesz vilagot egy hatalmas lanckent atfogo 
szabadkomuvesi szovetsegnek egyik legnagyobb es legmagasztosabb 
hivatasa, hogy a tudas es felvildgosMs fegyverevel kivfvja az emberiseghez 
Iegmeltobb 6s legszebb diadalt: a vildgbek6t, De jol tudja a szabadk6muvesi 
szovetseg azt, hogy amlg egy j6vend6 boldog nemzeddkre kihato nagy 
eredmenyek bek6vetkeznek sok, nagyon sok embervernek kell elfolynia. Es 
i jol tudja a szabadk6muvesseg mint t6rv6nyeknek es torv6nyes rendnek 

mindenkor leghivebb tiszteI6je, hogy addig amig a nemzetkozi jog 
j szabalyai szerint biztosftott beke aldasa el nem k6vetkezik, hazafias 

kotelessege mindannyiunknak, hogy a katonai es polgari hatosagok 
munkajat e valsagos id6kben megkonnyftsuk es elosegitstlk. De tovabbi 
' lehetosege minden j6 hazafinak az is, hogy haboru eseten tehetsege szerint 

’ tamoga.ssa a hadUgyi vezet6seget a harctcren kUzd6 vagy ott megsebesUlt 

bonfitdrsai segitsegevel. TegyUk ezt ne csak az ily esetekben eletbelepo 
kiveteles t6rvenyek parancsolo erejenek hatasa alatt, hanem tegyUk meg 
onkent megnyitva szfvUnket, felajanlva anyagi es erkolcsi tamogatasunkat, 
egymassal versenyezve a nemes cselekedetek gyakorlataban. Ilyen 
gondolatok vezettek a szegedi „Arpad” szabadkomuves paholyt, amikor 
lelkesedessel kimondotta, hogy Madach-utcai hazanak emeleten 
letezo ket terem, elocsarnok es barom szobabol al 16 
helyisegeit haboru eseten sebesult katonak apolasara 
berendezendo 50 agyas korliaz celjaira ezennel felajanlja. 
Magara vallalja az „Arpad” paho!y azon kotelezettseget, hogy haboru eseten 
ezen termeket 50 aggyal es sztikseges agynemuvel teljesen 
folszereli: miitoszobat. ambulans szobat rcndez be. a 
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I betegeket ellatja teljes elelmezessel, kotszerekkel, allando 

orvosi es apoloi feliigyelettel stb., szoval az „Arpad” paholy egy 
altala sajat koltsegen berendezendo 50 agyas kUlon korhaz letesftesenek es 
fenntartasanak minden koltseget ezennel koteiezoen elvallalja. Tovabba 
ismerve varosunkban a nyomor es szegenyseg eddig is tapasztalt ijeszto 
szUksegletet, mely a tel eIohaladasaval es a kenyerkereso csaladtagok 
elvonasaval csak fokozodni fog, elhatarozta az „Arpad” paholy, hogy az 
ingyenkenyer-akciohoz 500 kor., azaz otszaz koronaval 
hozzajarul es ezen osszeget az ingyenkenyer-akcio vezeteset kezeben tarto 
rendorfokapitany urhoz egyidejuleg utalvanyozza azon kijelentessel, 
hogyha a segelyezes merve azt megkfvanja, a paholy tovabbi adomanyokbol 
sem fog elzark6zni. Altalanos elveinkkel ellenkezik, hogy felfedezzUk a 
nyilvdnossag elott adomanyainkat, de vannak lielyzetek es szUksbgletek, 
amikor ezen altalanos szabadkomuvesi elvtol el lcell terni. Ilyennek 
tekintjUk a jelenlegit is, amidon ajanlatunk nyilvantartdsba v6tele vegett 
magunkat meg kell neveznUnk. KerjUk Nagysagodat, szfveskedjek fenti 
k6telez6 ajdnlatainkat tudom£sul venni 6s azokat illetbkes helyen tudtul 
adni. Oszinte tiszteletUnk es nagyrabecsU16sUnk mellett vagyunk 
Nagysagodnak hazafias Udv6zlettel dr. P. J. f6mester, K. S. titkAr. 


1913. 

A szovetsegtanacsbol 

Egy belUgyminiszterileg jov6hagyott alapszabdllyal mflkodo zugp6holy 
annak idejen a NagypaholynAl jelentkezett profan szandekarol tudomast 
szerezv6n, nagyobb osszeg kik6t6se mellett hajland6 volt ot folvenni. 
Sagody Gyula t.-nek az eset tudomasara jutvan, a vonatkozo iratokat 
bemutatja. A Szovetsegtanacs ez iratokat kutatas es jelentestetel vegett az 
„Arpad” paboly fomester6nek kiadja. 

Az „Arpad” paholy jelenti, hogy a nagymester testvernek hozza intezett 
tablajat kalapacs ala veven f. 6. marcius ho 8-an tartott I. foku munkajan a 
kovetkezo hatarozatot hozta: 

Az „Arpad” paholy kimondja, hogy helyisegeit a Szeged paholynak a ket 
paholy kozott megallitando feltetelek mellett atengedi. Errol a Nagymester 
t.-t es a Szeged paliolyt ertesfti, utobbit azzal, hogy a reszletkerdesek 
megallapftasa vegett lepjen az Arpad pahollyal kozvetlen erintkezesbe ; 

A Szov. tanacs e hatarozatot orommel 'vette tudomasul es az „Ai-pad” 
paholv eljarasa felett elismereset nyilvanftotta. 
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Arpad 


A 42 eves paholy az elmult evben is megtette kotelesseget. Buzgon 
faradozott a szabadkomuvesseg erdekeben egyreszt azaltal, hogy uj tagok 
felvetclevcl erosi'tette a t.-i lancot, masreszt pedig az altal, hogy kifele 
oregbftette a paholy tekintelyet. A paholyelet igen elenk volt, a tt. szfvesen 
kerestek fel a munkakat. A paholy minden egyes tagja kiinn a profan 
eletben szinten megtette kotelesseget. A tisztikar 40 ertekezletet tartott, a 
paholy pedig 30 munkat, ezen feliil volt beremelo munka is. Sorrendben a 
kovetkezo temak kertiltek targyalas ala: csaladi kepek, az alkofiolizmus 
elleni kiizdelem modozatai, szabadkomuvesseg es a szocializmus, 
szemermes szeg6nyek, a kozs6gi program, a novermunka keret6ben 
megemlekezett marcius idusarol, a videki paholyhazak alapjarol, a Vilag 
tamogatasarol, a Nagypaholy 6szi korlevele es a vonatkoz6 tablak 
ismertetese, a dragasag k6rdeser6l, oktatd munka a szabadkomuves 
vilagszovets6g szervezet6rol, oktdber 6., az uj r. foku szertartask6nyv 
ismertetbse, az allatiassdgr61 vaIo kiemelkedes 6s a szabadkomuvess6g, 
Mozes a szabadk6muvess6gben, a bevezetes, oktat6 munka a 
szabadkomiives jelekrol, buntetopolitikai iranyzatok, egyiptomi 
miniszteriumok, Vayragyananda eletbolcsessege. Az Arpad paholy 3 evi 
kotelezettseggel evi 500-500 korona szubvenciot szavazott meg a „Vilag”- 
nak, minden egyes keresotol felv6tele alkalmdval kul6n szed egy evi 
el6fizet6si dljat, magunk a tt. pedig 6nkent is megajdnlottak evi 
szubvenciot, ez havonta 179 korona, mely osszeg a paholy adomanyaival 
egyiltt a 3 evben 8004 koronat tesz ki. A kiiszobon lev6 haborus viszonyok 
komoly cselekvesre kesztettek paholyt is es ez abban nyert kifejezest, hogy 
haboru eset6n a paholy osszes helyisegeit atalakftja korhazza, azt 50 
sebestllt resz6re felszereli es a felmeriilo 8sszes kolts6geket fedezi. A 
szegedi sajto 6s a tarsadalom osztatlan elismereset nyilvanftotta a paholy 
ezen tenykedeseert. A t.-i lancot az elmult evben 27 uj szem 
bekapcsolasaval erosltette. A pahoIy a lefolyt 6vben is celtudatos munkat 
v6gzett, midon az idegen keleteken a kir. muv. templomait igyekszik 
megalapozni. Hodmezovasarhelyen megalakftotta a Virradat cfmu 
szabadkomuves k8rt, mely maris igen elenk es figyelemremelto 
munkassagot fejt ki. Egyetlen jelentektelen esemeny sem vonult el a paholy 
elott 6szrev6tleniU. Az ingyenkenyerhez adott a paholy 500 koronat, a tt. 
pedig koriilbelol meg mintegy 3500 korona adomannyal jarultak hozza. Az 
ozvegysegre jutott szegeny nover tamogatasara a pahoIy es a tt. 
adomanyabol 821 koronat juttatott. A sziinidei gyermektelepnek a paholy a 
begyult adomanyokkal egyiitt 260 koronat adott. A sziinidei gyermektelep 
aldaSaiban 41 gyermek reszesiilt. A torok sebestiltek apolasi koltsegeihez 60 
koronaval jarult hozza. A meghfvott szegenysorsii tartalekosok 
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a paholy a varos fokapitanyanak. A palioly tamogatta azonkmil a Galilei 
kort, az Orsz. Ismeretterjeszto tarsulatot, az Orsz. Magy. Nepfurdo 
Egyesuletet, a Valasztojogi Ligat, a Gyogyult Elmebetegeket Segelyezo 
Egyestiletet, a Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolajat, a 
Szabadgondolkodok Egyesiiletet, a Foiskolai Diakottlront, a reichenhalli 
szabadkomuves kort, a Feherkereszt Orsz. Lelencliaz Egyesiiletet. a 
Gyengeelmejuek es Siketnemakat Gyamolfto Egyesiiletet, a szegedi 
Siketnemak Intezetet stb. stb. Ezenkmil mindazokat, akik ebbeli 
kerelmiikkel a paholyhoz fordultak. Szabadkomuves celokra 8sszesen 
6631,46 koronat adott ki a paholy. 


Almassy Endre t. (Arpad): Azt hiszem, Iehetetlen, hogy ez a Nagygyiil6s 
szo nelkiil haladjon el emellett a rettenetes statisztika mellett, amelyet 
n6hdny nap eI6tt kozbltek a hlrlapok. A balkani szovetsegesek statisztikaja 
szerint, a balkan haboruban 116 000 ember vesztette el eletet csak a 
szovetsegesek hadseregeiben. 

A torokok reszer61 nincs kimutatas, de tulzas nelktil megallapltliato, hogy 
korulbeliil ketszdzezer ember elet6t kovetelte a haboru. Talan naivnak 
tetszik, amit felvetek, de tudom, hogy a vilagmegvalto eszme is a betlehemi 
jaszolban szuletett meg. Azert gondolom, hogy nem vegezek erdemtelen 
munkdt, ha felvetem az eszmet, hogy habar az egyes Nagypaholyok 
gyengek - es fajdalom, a magyarorszagi egyike a leggyengebbeknek, - de 
gondolkozni lehet azon, hogy ha a vilag 6sszes Nagypaholyai a haboru ellen 
osszefognak, hogy akkor valami eredmenyt lehetne elerni. A rettenetes es 
minden emberi szlvet megrazo esemenyek hatasa alatt javaslom, hogy 
forduljunk az osszes Nagypaholyokhoz a vilagbeke megteremtese 
erdekeben. Ne tekintsek ezt formalis indltvanynak, eppen csak a szovetseg 
erdekeben tartottam helyenvalonak az eszme felveteset. (Helyesles,) 
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□ A szegedi Arpad paholy titkari jelentese. 1948. P 3.234 

□ Az Arptid paholy k6nyvtara (1892, Szeged, ny.n.) 17.377 

□ Alapszabalyok (1870, Szeged, Burger) 70.525 

□ Alapszabalyok (1872, Szeged, Burger) 626.817 

□ Hazszabalyok (1881, Szeged, Traub) 824.180 

□ Jelentes (1901, Szeged, Markus) 17.377/29 

□ Mtik6ddsi beszdmolo (1894, Szeged, Arpad) 17.377/7 

□ Tortenete 1870-1895 (Arato Frigyes) 167.145 

□ Ugyrend (1870, Szeged, Burger) 

Szeged pdiioly 

□ Szeged paholy k6nyvtara (1913, Szeged, Engel) 21.946 

□ Szabalyok (1913, Szeged, Engel) 21.946/1 
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ArpAd A TESTVERISEGHEZ PAHOLY NEVSORA 1870-1920 
(Szeged palioly is) 


Abafi (Okniczky) Aurel 
Abeles Jozsef 
Aczel Soma 
Adler Artur 
Aigner Karoly 
Allin Ldszlo 
Almassy Endre 
Arato Frigyes 
Arato Gyula 
Auslander Vilmos 
Baba Sandor 
Bach Artur 
Bach Jeno 
Back Erno 
Bajkay Antal 
Balazs P. Elemer dr. 
Balassa Armin 
Balassa Peter 
Balazs Karoly 
Balla Izidor 
Balogh Jozsef 
Barabas Istvan 
Baranyi Gyula 
Barcsai Karoly 
Barczan Endre 
Barczy Istvan 
Barkdnyi Zoltan dr. 
Blazsik Matyas 
Bartha Dezso dr. 
Bartok Geza 
Bartos Mor 
Basch Ferenc dr. 

Basch Lorinc 
Bauer Henrik 
Bauer Simon 
Benedek Jozsef dr. 
Benko Istvan dr. 
Berczeller I.ipdt 
Berczi Albert dr. 


kiralyi kozjegyzo 
orvos 

biztosftd int. titkar 

ugyved 

foispan 

kereskedo 

szfnigazgato 

All. Fels. Leanyisk. igazgato 

erdeszhivatalnok 

fok5nyvelo 

nyomda tul. es lapkiado 

szen-nagykeresked6 

szen-nagykeresked6 

gozmalom tulajdonos 

m.kir. mernok 

kir. tv. szeki jegyz6 

ugyved 

orvos 

allatorvos 

oryos 

kir. anyak6nyvvezet6 
unitarius lelkesz 
polg. isk. tanar 
gyogyszeresz 
all. fogimn. tanar 
penziigyi titkar 
kozsegi bfro 
tanfto 
ilgyved 

Gazd. Egyl. titkar 

epitomester 

iigyved 

muepitesz 
forealisk. tanar 
kororvos 
fogimn. tanar 



144 


Bereczk Peter 
Beregi Bela 
Beregi Lajos 
Berger Mor dr. 

Billitz Hugo dr. 

Biro Beno 
Bfro Istvan 
Bobor Emil 
Bodor Antal 
Boer Antal dr. 

Bokor Adolf 
Bokor Emil 
Bokor Mihaly 
Borsodi Lajos dr. 

Botka Karoly 
Breier Miksa 
Brenner Jdzsef dr. 

Bruck Hermann dr. 
Bruckner Karoly 
Buck Adolf dr. 

Burg Denes 
Csanyi Armin 
Csanyi Janos 
Cs£nyi K^roly 
Csinyi Llszld 
Csanyi Matyas dr. 
Csanyi Sandor 
Csanyi Sandor 
Cserey Zsigmond dr. 
Csermelenyi Ivan 
Cser6 Ede dr. 

Cserzy Mihaly (Homok) 
Cziklay Janos 
Daniel Mihaly 
Daubrawsky Viktor 
David Mihaly 
Deak Gyula dr. 

Dekany Bela dr. 

Denes Adolf 
Derszib Bela 
Deri Erno 
Deri Karoly dr. 

Dery Sandor 


gyogyszeresz 

kereskedo 

ņagykereskedo 

orvos 

ugyved 

varosi fomernok 

kiseglto testver 

gazdalkodo 

hitelint. tisztviselo 

varm. tb. foorvos 

gyogyszeresz 

bizt. int. titkar 

gyarigazgato 

iigyved 

t6rv. ir. ig. 

nagykeresked6 

Ugyved 

ugyved 

szamtarto 

Ugyved 

gyogyszeresz 

bankigazgato 

hivatalnok 

bankhivatalnok 

szalami gyaros 

jdrdsbirosagi j.gy. 

foldbirtokos 

keresked6 

orvos 

tanacsnok 

Ugyved 

lTo es fodraszmester 
f6konyvel6 
gyogyszeresz 
varosi zenedei tanar 
ref. kantor-tanfto 
Ugyved 
varosi foorvos 
MAV fomernok 
tanar 

kereskedo 
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Dettre Janos dr. varosi ilgyesz Fodorjeno rendorkapitany 


Dettre Pal dr. 

tv. szekij.gy. 

Deutsch Emil 

ep. vallalkozo 

Deutsch Lipot 

ep. vallalkozo 

Diosszilagyi Samuel dr. 

orvos 

Ditroi Nandor 

felsoker. isk. tanar 

Domany Matyas 

kereskedo 

Domokos Laszlo dr. 

pii. o. titkar 

Dozsa Emil dr. 

ugyved 

Dozsa Imre 

MAV mernok 

Dozsa Jakab 

forealisk. tanar 

Dresdier Bela 

polg. isk. tanar 

Drescher Gyula 

Dreyffus Ruben 

kereskedo 

Edenburg Lajos 

bankpenztaros 

Eder Janos 

polg. isk. ig. 

Eisentadter Antal 

nagykereskedo 

Eisentadter Nandor 

nagykereskedo 

Eisentadter Robert 

nagykereskedfl 

Eisner Ignac 

kereskedfl 

Endrenyi Istvan dr. 

orvos 

Engel Mor dr. 

ilgyved 

Engel Sandor dr. 

tigyved 

Engel Sandor 

bankcegvezetfl 

Engel Vilmos 

lapkiado 

Enyedi Lukdcs 

orsz. gyUl. kepviselfl 

Eppinger Sandor 

kereskedfl 

Erddlyi Jen6 dr. 

orvos 

Erdelyi Mihaly 

ep. vallalkozo 

Erdos Bdla 

polg. isk. tanar 

Erlitz JSnos dr. 

Esztegar Bela 

gy6gyszeresz 

Feiner Mor 

kereskedfl 

Fekete Gyula 

ref. lelkesz 

Feles Adolf dr. 

orvos 

Fellegi Antal 

iparos 

Fenyes Marcell 

bankigazgato 

Fenyo Lajos 

varosi mernok 

Finaly Lajos 

mernok-ig. 

Firbas Nandor 

polg. isk. tanar 

Fisclier Felix 

malomigazgato 

Fischoff Samu 

gyarigazgato 

Flescli Miksa dr. 

iigyved 


Fonagy Jozsef 

gyogyszeresz 

Forbat Leo dr. 

orvos 

Fflkdvi Lajos 

kepesltfl tanar, hlrlaplro 

Frank Gyula 

nyerstermek ker. 

Frankl Antal 

gyogyszeresz 

Fried Armin 

fogorvos 

Fuchs Janos 

maganzo 

Fuchs Jozsef 

hitelbank cegvez. 

Fiileki Jozsef 

fels. leanyisk. rajztanar 

Ftilop Bodog 

pii.i. fogalmazo 

Filsti Molnar Sandor dr. 

tigyved 

Fuzesi Marton 

Arpad Otthon ig. 

Gal Ferenc 

bank osztalyfflnok 

Gdl Zsigmond dr. 

fogorvos 

Garai Izs6 

bankigazgatfl 

Gaspar Ignac dr. 

tiszti fflorvos 

Gereb Jozsef 

kereskedfl 

Gerle Jenfl 

gyflgyszeresz 

Gerle Lajos 

6p. vkllalkozo 

Gerfl Gflza dr. 

iigyved 

Gliicksthal Andor dr. 

orvos 

Glticksthal Lajos 

bankigazgato 

Goldner Dezsfl 

vasuti irodafflnok 

Gombos Jozsef 

kereskedfl 

Gottlieb Lajos 

MAV fflmflrnok 

Grace Ferenc 

MAV fflellenflr 

Grasselly F. Laszlo 

vaskereskedfl 

Graselly Imre 

vaskereskedfl 

Graselly Karoly dr. 

ugyved 

Graselly Laszlo 

vaskereskedfl 

Grof Arpad dr. 

ugyved 

Grossmann Bela 

gflzmalmi cegv. 

Grosz Arnold dr. 

iigyved 

Gruber Andras 

varosi szamtiszt 

Griindl Gyula 

erdfltanacsos 

Griiner Geza 

gazdalkodo 

Gulyas Ferenc 

postafflnok 

Guns Izso 

hivatalnok 

Guttmann Mor 

nagykereskedfl 

Gyulai Laszlo dr. 

korhazi orvos 

Halasz Lajos dr. 

orvos 

Halvax Janos 

felsoker. isk. ig. 


146 


147 




148 


Kiss Gyula 
Kiss Karoly dr. 

Kiss Pal dr. 

Kiss Sandor 
Klebovich Sandor 
Klein vilmos 
Koczor Janos 
Kohn Ai'min 
Konrad Erno dr. 
Kopecsek Ferenc 
Kotay Pal 
Kovacs Janos 
Kovacs Samu 
K6hegyi Lajos Mdr dr. 
K6szegvdry Kalman 
Krahl Lajos 
Kr51 Imre 
Kralik Laszld 
Krassd FulOp 
Krausz Gyula dr. 
Krausz Jozsef dr. 
Kulinyi Zsigmond 
Kun Jdzsef 
Kup Gyula 
Kuszingh Janos dr. 
Lakos Soma 
Lanczi Adolf 
Landsberg Jen6 
Landesberg Mor 
Landesberg Sandor 
Lantos Bela 
Ldng Jakab 
Laskovits Ferenc 
Laszki Jakab 
Latinovics Szaniszlo 
Laurisin Miklos 
Lendvai Sandor 
Leopold Rezso 
Leszich Ede 
Levai Ferenc dr. 

Levai Ferenc 
Ligeti Bela 
Lindenscbmidt Mihaly 


tanfto 

tigyved 

itgyved - hirlapfro 
tv. szeki jegyzo 
kir. aljarasbn o 
MAV mernok 
rendorkapitany 
kereskedo 
kir. albfrd 
MFTR fofelugyelo 
muepltesz, ip. isk. tanar 
tavfrdai hivatalnok 
polg. isk. tanar 
kdrhdzi f6orvos 
g6zhajdz&si felUgye!6 
banki osztalyvezet6 
maganhivatalnok 
f6gimn. tandr 
petrdleumgyari iroda f. 
tv. szeki jegyzo 
orvos 

szerkesztd, kam. fdtitkdr 
All. Ip. Isk. tanar 
divatdru kereskedo 
kororvos 

felsoker. isk. tandr 
felsoker. isk. tanar 
kir. tv. szeki jegyzd 
vallaIkozo - gyaros 
kereskedo 

malomigazgato 
kir. tv. szeki jegyzo 
kereskedo 
varosi tanacsnok 
kir. albfrd 

bizt. int. vezertitkar 
kereskedo 

ugyved 

kir. tanfeliigyelo 
miiepftesz 

All. Forealisk. tanar 
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Lipcsei Adam 

fnrlapfro 

Liszkay Lorant dr. 

tv. szekijegyzo 

Lovacs Jozsef 

vakintezeti ig. 

Lowengard Bertalan dr. 

orvos 

Lowinger Gyula 

bankigazgato 

Lowy Mor 

kofarago mester 

Lugosi Dome dr. 

tigyved 

Lustig Ferenc 

kereskedo 

Madar Imre 

bankkonyvelo 

Madzsar Gusztav 

All. Fogimn. ig. 

Magyar Ede 

ep. vallalkozo 

Magyar Istvan dr. 

iigyved 

Majunke Erno 

kir. tv. szeki jegyzo 

Mako Lajos 

szfnigazgato 

Malina Lajos dr. 

iigyved 

Mandel Jozsef 

MA.V f6m6rnok 

Mandl Zsigmond 

kereskedb 

Mannheim Mor dr. 

Ugyved 

Manzin robert 

keresked6 

Marchall Jozsef 

szalloda igazgato 

Mate Istvan 

gepeszm. - gyarigazgato 

Mateffy Ferenc dr. 

tigyved 

Mateffy Kalmdn 

f6szolgabir6 

Matskassy Jozsef 

f6re&lisk. tandr 

Mattiasich Dezsb 

kir. kozjegyzo 

May Gyula 

bankar 

Mayer Rezsfi 

nyomddsz 

Medk Gyula 

gyogyszeresz 

Mendli Karoly 

rajztanar 

Meszaros Karoly dr. 

noorvos 

Mihalik Sandor 

All. Polg. Isk. ig. 

Milko Izidor dr. 

orvos 

Molnar Jeno 

igazgato - tanfto 

Molnar Sandor dr. 

iigyved 

Mora Ferenc 

iro - szerkeszto - muzeum ig. 

Nadas Aladar 

varosi mernok 

Nagy Ferenc 

fogepesz 

nagy Pal 

kincstari uradalmi titkar 

Nagy Sandor dr. 

iigyved 

Naszalyi Jozsef 

kir. ipari fofeliigyelo 

Nekich Richard dr. 

munkaspenzt. ig. 

Nemecskay Istvan 

igazgato - tanfto 

Nemeth Antal 

kir. tv. szeki bi'ro 
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Novak Jozsef dr. 

orvos 

Nyilasy Pal dr. 

ugyved 

Oblath Lipot 

kereskedo 

OllikPal 

telekkonyv-vezeto 

Oppenheim Imre 

MAV mernok 

Orelly Zoltan 

m. kir. allatorvos 

Ormos Ede dr. 

iigyved 

Orszagh Jozsef 

ev. tanfto 

Ottovay Istvan 

mernok 

Ottovay Karoly 

vaskereskedo 

Ottovay Karoly 

kereskedo 

Pal Dezso 

uzletvezeto 

Pallfy Lipot 

maganzd 

Palfi Daniel 

vas8nt6 - gyaros 

Palfy Jozsef dr. 

arvaszeki elnok 

Palfy Viktor 

varosi tanacsos 

Pallai ZoltSn dr. 

kir. tv. szeki bir6 

Pap Robert dr. 

iigyved 

Partos Lajos 

ekszeresz 

Pataj Bela 

kir. jarasbi'ro 

Pechy Aurel dr. 

tv. szeki bfro 

Penzes Zoltan 

All. Fogirnn. tan&r 

Perjessy Laszlo 

felsoker. isk. ig. 

Perjessy Mihaly dr. 

kir. tigyesz 

Perl Pal 

szallftd 

Pesty Tihamer 

allomasfbnok 

Pilisi Bela dr. 

orvos 

Polgar Sandor dr. 

ugyved 

Polldk Samuel 

kereskedo 

Pongor Henrik 

gfizmalmi Ugyviv6 

Pongracz Albert 

legszeszgyari ig. 

Pongracz Sandor 

gabonakereskedo 

Popper Mor 

kereskedo 

Privary Ferenc 

vdrosi tisztvisel6 

Prosznitz Simon 

nagykereskedo 

Prosznitz Simon 

nagykereskedo 

Raday Gedeon 

belso titkos tanacsos 

Radulovics Vasa 

bank cegjegyzo 

Raffner Dezso 

igazgato - tanfto 

Rajk Aladar dr. 

Ugyved 

Reich Mano 

felsoker. isk. tanar 

Reich Sandor 

ekszeresz 

Reicher Artur 

gepeszmernok 
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Reiniger Hermann dr. 
Reitzer Adolf 
Reitzer Lipot 
Reizner Janqs 
Renyi Gyula 
Repcsenyi Rezso 
Reviczky Istvan 
Rex Izso dr. 

Rezsny Aurel 
Rohr Jakab 
Ronay Alajos 
Rosa Bela 
Rosa Erno 
Rosa Imre 
R6sa Izs6 dr. 

Rosa Kalman dr. 
Rosenberg Janos 
Rosenstein M6r 
Rottenberg Pdl dr. 
Roxer Gyula dr. 

R6th Lajos 
Rozsa Bela 
Rosler Marton 
Sighy Mihaly 
Salamon Gyula dr. 
SandorIgnac 
Sas Bernat dr. 

Sas Ede 

Schaffer Vilmos 
Schaefer Artiir 
Schatz Dezso 
Scheinberger Antal 
Schlesinger Ede 
Schlesinger Henrik 
Schmidl Fiilop 
Schulhof Emil dr. 
Schultheisz Lajos 
Schwab Mor 
Schwarz Bela 
Schwarz Emanuel 
Schwarz Miksa 
Scliweiger Miksa 
Scossa Dezso 


orvos 

bankigazgato 

kereskedo 

Somogyi-konyvtar ig. 

bank fopenztaros 

mernok 

mernok 

orvos 

rendorkapitany 
kereskedo 
foldbirtokos 
foldbirtokos 
sz6v. ig. 

MAV mernok 
iigyved 

kir. tv. szeki bfro 
bankigazgat6 
forabbi 
ugyved 

korhazigazgat6 

fakereskedfi 

kereskedo 

kereskedo 

All. Polg. Isk. tanar 

varosi jegyzo 

ad6hiv. fopenzt&'os 

orvos 

muszaki tanacsos 

bankigazgato 

bizt. titkdr 

gepeszmernok 

kereskedo 

mernok 

fogimnaziumi tanar 
iigyved 

haj6allomas-f6nok 

kereskedo 
ker. tigynok 
bankhivatalnok 
kereskedo 
kir. tanfeliigyelo 


Sebestyen Jozsef 
Sebestyen Karoiy 
Skrainka Frigyes 
Skultety Jeno dr. 
Solya Gyula 
Solti Lipot Pal 
Somlyodi Istvan 
Somogyi Karoly 
Soos Aladar 
Staud Ferenc 
Steiner Bernat 
Steiner Mihdly 
Steingassner Imre 
Stern Bela dr. 
Strasser Lajos dr. 
Strausz Miklos dr. 
Szabo Gyula 
Szabo Laszlo 
Szamek Sandor dr. 
Sz&ntho J6zsef 
Szant6 J6zsef dr. 
Szarnyassy Janos 
Szathmary Ede dr. 
Szdcsi Zsigmond 
Szekely Vilmos dr. 
Szemerjay Karoly 
Szendroi Janos 
Szenes Adolf 
Szigyarto Albert 
Sziklai Jeno 
Szilagyi Boldizsar 
Szivesi Laszlo dr. 
Szivesi Lehel dr. 
Szloboda Janos 
Szlujka Ervin 
Szmik Antal 
Szmolleny Nandor 
Szobonya Kalman 
Szobotka Henrik 
Szobotka Vilmos 
Szori Jozsef dr. 
Sziits Istvan 
Tanczos Jakab 


mernok 

All. Polg. Isk. tanar 
MAV mernok 
iigyved 

varosi fojegyzo 

nagykereskedo 

kir. jarasbfro 

szlnigazgato 

MAV mernok 

Duna-Gozhajozasi kapitany 

gyaros 

kereskedo 

kir. mernok 

orvos 

ilgyved 

ilgyved 

ker. iparkam. titkar 
varmegyei mernok 
orvos 

gyogyszeresz 

orvos 

kereskedo 

ugyved 

kereskedo 

ugyved 

polg. isk. tan^r 

forealisk. tandr 

polg. isk. tanar 

iparisk. tanar 

k6nyvfro 

kir. fomernok 

ilgyved 

iigyved 

allami tanfto 

gimnaziumi tanar 

fomernok 

felsoker. isk. tanar 

gyogyszeresz 

gazdalkodo 

nagyberlo 

iigyved 

tanfto 

MAV felilgyelo 
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Taussig Armin 
Taussig B. Hugo 
Tergina Gyula 
Thiering Oszkar dr. 
Thiesz 5szkar 
Tiborcz Peter 
Timar Dagobert 
Timar Ignac 
Tobias Laszlo 
Tompa Karoly 
Tonelli Sandor dr. 
Toth Gyula 
Toth Karoly 
Toth Mihdly dr. 
Toth Pal 

Trencseny Karoly 
Tresznicsek Nandor 
Turcsanyi Imre dr. 
Ujlaki Antal 
Ungdr Beno 
Uri P6ter 
Vadasz Aurel 
Vadasz Imre dr. 
Vagas Matyas 
Vajda Lajos 
Valihora Istvan 
Vanky Jozsef 
Vannay Ferenc 
Varady Imre dr. 
Varga Kalman dr. 
Varga Mifialy 
Varga Pal 
Varnai Dezso 
Varro Ignac dr. 

Vas Fulop 
Vas Karoly 
Vekes Bertalan 
Veress Bela 
Vermes Zsigmond 
Vessey Jozsef 
Wagner Gyula dr. 
Weiner Janos 
Weiner Miksa 


MAV mernok 
bankigazgato 
m. kir. tanfeltigyelo 
All. Felsoip. Isk. ig. 
Osztrak-Magyar Bank tisztv. 
joszagigazgatosagi hivatalnok 
tak. penztari ig. 

Bankigazgato 

epftesz 

kir. hajozasi felugyelo 

ker. iparkamarai titkar 

nyug. isk. ig. 

nepiskolai tanar 

varosi tanacsnok 

bizt. int. titkar 

felsoker. isk. tanar 

kisegfto testver 

foorvos 

ujsagiro 

szallfto 

tanlto 

gydros 

ugyved 

bankigazgat6 

bankigazgato 

ffiredlisk. tandr 

polg. isk. rajztanar 

tigyved 

orvos 

kereskedo 

ref. lelkesz 

konyvkereskedo 

iigyved 

nagykereskedo 

kereskedo 

ker. iparkam. jegyzo 
kir. tv. szeki bfro 
bank cegjegyzo 
gyogyszeresz 
iigyved 

MAV foellenor 
kereskedo 
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Weiss Mor 
Wilheim Arnold dr. 
Willinger Kalman 
Winkler Imre 
Wissinger Richard 
Wober Lajos dr. 
Wober Ottokar 
Zambo Gyorgy dr. 
Zapory Nandor dr. 
Zsulyevits Emo 


iigyved 

kir. jarasblrosagi aljegyzo 

mernok 

allatorvos 

iigyved 

karmester 

'varosi fojegyzo 

orvos 

felsoker. isk. ig. 


1920-tol napjainkig, de csak az elhunytak: 


Bauer Istvan dr. 

Bach Laszlo dr. 

Baracs Marcell dr. 
Bartos Lip6t 
Bed6 Imre dr. 

Bereczk Peter dr. 
Bokor Istvan 
Czibula Antal dr. 
Gergely Gyorgy dr. 
Magyar Istvan dr. 
Matusik istvan 
Menning Mihaly 
Petri Gabor dr. 

Solti Jdnos dr. 

Tanacs Bela 
Antalffy Gyorgy dr. 
Ballo Istvan dr. 

Borsay Janos dr. 
Halasy-Nagy Jozsef dr. 
Kallos Karoly dr. 
Kolozs Lajos 
Patzauer Dezso 
Varady Laszlo 
Basch Bela dr. 

Csongor Gyozo dr. 
Fodor Gabor dr. 
Gergely Miklos 
Greguss Pal dr. 

Kardos Gyorgy 


c6gvezeto 

fabizomanyos 

gyermekorvos 

konyv-es paplrkereskedo 

OTI orvos 

ndgyogyasz 

fomemok 

varosi tiszti iigyesz 

sziildsz - noorvos 

foorvos 

All. N6pisk. ig. 

tisztviselo 

orvos 

kereskedo 

kereskedo 

helyettes polgarm. 

cegvezet6 

orvos 

egyetemi tanar 
orvos 

vallalati vezeto 

bornagykereskedo 

karnagy 

ugyved 

tanar 

egyetemi tanar 
gyogyszeresz 
egyetemi tanar 
kereskedo 
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Lorant Laszlo dr. 
Madacsy Laszlo dr 
Meder Daniel 
Somogyi Imre 
Heimann Pal dr. 
Winter Miklos dr. 
Janoska Tivadar 


iigyved 

tantir 

epltomester 
varosi tanacsnok 
elektromernok 
orvos 

festom(ivesz 


Megjegyzes: A tagok 1920-ig a tortenelmi Magyarorszag teruleterol, azt 
kovetoen Szeged varosabol eredeznek, a megjelolt foglalkozas a feWetel 
idejen gyakorolt tevekenyseg, ill. vegzettseg. 

Szeged, 2002. szeptember 

Osszeallftotta 
Takacs Janos 

az ARPAD a TESTVERISEGHEZ 
Pdholy Fdmestere 
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ELOSZ0. 

R6g elmult szSzadok homalydban vdsz 
el egy szbyetsgg tfirtenete, melynek mtlko- 
d<§s6tfil, mert a legkevesebben ismerik 6s 
mert a titokzatossag fdtyoliival van bebo- 
ritva, f(5lnek, kigunyoljAk 6s csalc kis rSsze 
az emberisegnek ismeri el ds ’kiseri dldds- 
sal munkallcodasiit. 

E szovets6g a szab/. kdm.*. szovets<5g. 

Szab.*. k8m.*.-eknek nevezziik magun- 
kat, mivel hiien 4s szorgalmasan dolgozunk 
az emberi boldogsag nagy epiileten, dolgo- 
zunk az egyeterlds 6s az emberi szeretol. 
templomAn, a n<5pck testvdries egyesitdsen, 
a szabadsdgert, egyenltisdgert, testvdris<5gcrt. 

Hogy mikor keletkezett a szab. - . kdm.*.- 
seg, alig lehet tortenetbuvarnak kikutatni. 
Kyomait talaljuk Egyplom isis-papjainal es 
Krisztus, ki a szerelet vallasat alapitotta, 
a legigazibb szab.a kOm.*. volt. 
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EL05Z0. 

A Szeged k.-en dolgozo ket t. es t. 
p&holyban a szonok es a fomester tiszteben 
elmondott egyes beszedeim binyomatasat a 
tt, tobb izben elhataroztdk. 

Ezt teljesitem e bet kotetkenek kozre- 
bocsit4sdval. A ldvalasztott munkdk inkdbb 
a szabadkomuvesi vil&gnezet tobb oldalu 
megvilagMsai, meit a napi es belyi vonat- 
koz4su dolgozatok m&r nem aktu&lisak. 

Az elsd kbtet tiz alkalmi munkdt, a 
mdsodik'tizenkdt avato beszedet tartalmaz, 
melyeb nemelyike hosszabb-rbvidebb kivo- 
natban m&i a „Kelet“-ben is. megjelent. 
Mindbdt kotetben vannak „Arp4d‘‘ p4holy- 
beli dolgozatok is. Ezek ottani munk4ssagom 
kedves emlekei s n6hol a „Szeged“ paboly 
megalapit4s4nak okaira is r4vil4gitanak. 

A beszedekben tizenket esztendo torek- 
v6sei, hangulatai, szinei rezdiilnek meg. 
Most a benniik foglalt gondolatok ismet 
sz4rnyra kelnek, mint a visszater6'feeskek. 

K6rem a tt.-et, fogadj4k 6ket a regi 
feszebnei j6 ismerosiil, uj t4jou jbindulattal. 

Szeged, 1913. julius 1. 

Szigyarto Albert. 




A szegedi Arpdd-paholy 
munkaja az iskolai osztily.o- 
zas megvaltoztatasar61 

A szegedi. Arpad-.palioly egyilc 
legutobbi munlcajan kalapacs ala 
vettd az altalanos- 4» koaepisko; 

. lalc ogyidlyozasa • koi'saoru 
•'iaogvdlto?iatasanak lcerdosot. A 
targyalas soran erdelces javasla- 
tot dolgoztuk ki, ameky szora'bo- 
hel'yez.kedik a s'/amjegyelckol vaI6 
. osztalyozas elayult rendsxerevel' 
6s m eyytini mwtSsiUsi osztalyo- 
sdsi-iogaclja el' egyediil lielyesnolc. 
A szamjOgyekkol va!6 o.sztaly<>' 
zasnal a gyermelc \ esetleges ve- 
lotim kesziil'tsege vp.gy kdsziilel'- 
lensege, diszpozicioja vagy indisz- 
-pozieioja, .azr'eppon feladott lecko 
, nelibzebb volta yagy meg' nem er- 
teso 4» meg «Kamo& mollekkor'iil- 
. meny toheti fiiggdvo m erecl- 
meny't es- igy isolt esetbeb igazsag-\ 
talansagi’a, a gyormek' kdpessege- 
bok ds • iSKorgalm'dnalc tevo» incg- 
fteldserb, a; .targytdl valo olked- 
. yetlenitdsre yejset es fgy ldhat o 
gyeriņek egosz ■lelk.ivi.Ui.g4ra, szel- 
lomi e» 'orkpleei fc;ildd6s6re is. A 
'gyermelc lelkisiegenek, tebctsegci- 
., imk, bpjlamainalc kibontakozasa 
• osupan az egyeni, mindsegi osz- 
talyozas mellett lebetsoges; A tan- 
erdknek a. gye'rmekek mellett 
■ 6vpk- alatt szerzett tappsztalatai 
. cskmind.sx.tesi osztalyzatai l’ogjak • 
a .lielye^ uta-t ds'iranyt a palya- 
■vakx>eztasual is • megmntatui. Tor- 
meszotcsen ez a mincMates a rie- 
volot nagy felelosseg . es ueliez; 
munlca ele 4-llitja. Afeg lceli sziin- 
xxie ann.ak a tokintelyi viszonynak 
is, ainely ma. raeg taiuar es nd- 
yondek kozdtt,.fennall cs bolyet a 
■isizorptetnelc, bizalomnalc 6s bnrat- 
sagnak kell elfoglalni, 
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Szabadsag 


Tudd meg: szabad csak az, akit 
Szo nem butit, feny nem vakit, 

Se rang, se kincs nem veszteget meg, 

Az, aki nyiltan gyulolliet, szeretlaet, 

A latszatot lenezi, meg nem ovja, 

Nincs letagadni, titkolni valoja. 

Tudd meg : szabad csak az, kinek 
Ajkat hazugsag nem fertozi meg, 

Aki iires jelszdkat nem visit, 

Nem altat, nem iger, nem hamisit 
Nem alkuszik meg, hu becsuletehez, 
Bdtran kimondja, mit gondol, mit erez. 
Nem nezi azt, hogy tetszetos-e, 

Sem azt, kinek ki volt, es volt-e 6se, 
Nem bamul gomyed6n a kutyaborre, 

S embernek n6zi azt is, aki pore. 

Tudd meg: szabad csak az, aki 
Ha neve nincs is, megis valaki, 

Vagy forro, vagy hideg, de sose langyos, 
Tiizet foltislegesen nem harangoz, 

Van mindene, ha nincs is semmije, 
Mert nem szorul r& soha senkire. 

Nem dll szemebe huzott vaskalappal, 
Mindeg kev6lyen szembe nez a Nappal, 
Vallalja azt, amit jo tarsa vallal, 

Es gyozi sziwel, gyozi vallal. 

Helyet megallja mindeg, mindeniitt, 
Tobbszor cirogat, mint ahanyszor iit, 

De megmutatja olykor, hogy van okle.... 
Szabad akar maradni mindorokre. 


Szabadsag ! Ezt a megszentelt nevet 
Konnyelmuen, ingyen ajkadra ne vedd ! 
Tudd meg : szabad csak az, 

Aki oly alutattal mondja ki, 

Mint Istenenek szent nevet a jo pap. 
Szabad csak az, kit nem rettent a holnap. 
Inseg, veszely, kin meg nem tantorit 
Izs lelki bekly6 tobbe nem szorit. 

Hiaba 6rzi porkolab s lakat, 

Az sose rab, ki klekben szabad. 

Az akkor is, ha koldus, nincstelen, 
Gazdag, hatalmas, mert bilincstelen. 

Ez nem ajandek. Ingyen ezt nem adjak, 
Hol aldozat nincs, nincs szabadsag. 

Ott van csupan, ahol szavdt megertve 
Meghalni tudnak, es elni memek erte. 
De nem azert dult erte harc, 

Hogy azt csin4ld, amit akarsz, 

S mindazt, miert mas robotolt, 

Magad javara letarold, 

Mert szabadabb akarsz lenni masndl. 

A szabadsag nem perzsavasdr. 

Nem a te arud. Milliok kincse az, 

Mint a remenyseg, napsugar, tavasz, 
Mint a virag, mely dus kelyhet kitarva 
Raonti illatat a szomjazo vilagra, 

Hogy abbol jotestt'eri jusson, 

Minden szegenynek ugyanannyi jusson. 
Mig tobb jut egynek, masnak kevesebb, 
Nincs meg szabadsag, eget meg a seb. 


Amig te is csak masnal szabadabb vagy, 
Te sem vagy meg szabad, te is csak... 
Gyava rab vagy. 
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1870-2010 


Szaznegyven ev nem kerek evfordulo, ezert a megbeszelesein felvetodott, 
varjuk meg a 150. evfordulot, es akkor iinnepeljunk. 

Vegtil az az allaspont gyozott, - a lassan az Orok Kelet fele lepegeto testverek- 
re is tekintettel - hogy az elmult 5 ev palrolybeli munkalkodasok meltoak a meg- 
emlekezesre. Ennek egyik kezzelfoglrato dokumentuma ez a konyvecske, amely 
„A vilagossag fiai II.” cimet viseli, kovetve az I. kotet szellemiseget. 

A 140 ev kozel fele „sivatagi vandorlas”-ban telt el, manapsag is olyasfele sze- 
lek fujdogalasat erezni, ezert e kotet egy-egy irasanak szerzoje az anonimitast va- 
lasztotta, es ezert nem szerepel profan szerz6 - jollehet v4llalkoz6 lett volna - 
irasa sem. 

Eletiink az elmult 5 evben gazdagodott is, meg szegenyedett is. Szegenyeb- 
bek lettiink, mert ket testveriink Szegeden, ket - lrajdan volt - testverunk Buda- 
pesten Orok Keletre koltozott. 

Gazdagodtunk, mert a korabbi evekhez viszonyitva ldtszimunk jobban nove- 
kedett, €s folyamatosan no a testv4rek ktil6nboz6 fokozatokra valo eloleptetese, 
megnott a keresok erdeklodese palrolyunk irant. Volt paholyhazunk visszaszer- 
zese, - vagy legalabb allando hasznalatanak lehet6sege - minden erofeszitesiink 
ellenere ebben az idoszakban is sikertelen maradt. (Igy Damoklesz kardjakent 
fiigg a fejiink folott a jelenlegi miikodesi lehet6seg elvesztese.) 

Karitativ tevekenyseget szereny mertekben tudunk vegezni, anyagi helyze- 
tiinket prognosztizalva ennek lenyegi javulasa a jovoben sem varhato. 

Kiilfoldi kapcsolatainkban javulast remeliink, miutan a kornyezo orszagok- 
kal rendezodnek, illet6leg rendez6dni latszanak a regiondlis kapcsolatok. 

A jovo feladatai koze tartozik a hazai paholyokkal valo kapcsolataink hate- 
konysaganak javitasa. 

Celunk valtozatlan: jobbitani magunkat abban a remenyben is, hogy ezzel a 
meglevo - es novekedni latszo - tarsadalmi betegsegek gydgyitasaban segedkez- 
lietiink. 


Szeged, 2010. szeptember 
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A ?' 

A szabadkomuvesseg eredete es rendszerei 

A SZABADKOMUVES ALMANACH AZ 1919-IK 
ESZTENDORE CIMO KONWBEN MEGJELENT 

tanulmAny vAltozatian szovegu ujrakozlese 

A vita, hogy a szabadkomuvesseg mikor keletkezett, egyidos magaval a kiralyi 
muveszettel es hdrom elmelet koriil fordul meg. Az elso szerint a kiralyi muve- 
szet a vallasi miszteriumokbol eredt vagy a rajtuk alapulo r6mai epitotestiiletek- 
bol es a kozepkor kolldgiumaibol, akademiabol es tarsulasaibol. A masodik a 
szabadkomiivessegben a templomos rend folytatasat latja, tehat kereszteny-valla- 
sos alapon epiti fel, a harmadik azt tartja, hogy a szabadkomuvesseg kizarolag a 
komuvesek, a templomepitok, k6farago-cehek egyestileseibol keletkezett. 

Eleg tarka' a menet: el6l Izisz papjai, a kolrannitak a frigyladaval, az eleusynak 
szolgai, a pythagorasi szovetseg bolcseszei feher kontosiikben, a komoly gnoszti- 
kusok, az esszeniekborkotenyiikkel, Roma kollegiumai es leanyai: azakademiak 
es a szocietasok, az angol 6s a nemet templom6pitok, a templomosok v6roske- 
resztes p&ncelkopenytikkel es a rozsakeresztesek es v6giil a titkos sz6vetsegek se- 
rege: az alkimistak es az asztrolbgusok, a szCnegetok es a kereszthordoz6k es a 
magas fokok legkiilonfelebb szedelgoi. 

Minel melyebben behatolok a 18. szazad kozepe szabadkomiwes-irodalmaba 
es tort6netkutatasaba, valamint a sokat irkalo rabulisztikus-teoz6fikus iroiba, an- 
nal inkabb meger6sodik bennem az a meggy6zodesem, hogy a fent emlitett, s 
szenvedelmesen vitatott tetelek egyike sem allhat meg es egyike sem alapozhat6 
meg tudomanyosan, mint egyediil lrelyes elmelet. Nem! Akiralyi muveszet nem 
lelnya a keleti vallasok regi istentisztelet-miszt^riumainak, nem is gyermeke a 
kollegiumainak 6s akademiiknak, vagy epen a kozepkor titkos szovetsegeinek, 
nem folytatasa a templomos-rendnek, de nem is szarmazott kizarolag a k6mu- 
veS'Cehekbol. Amikor Lessing nagyszerii szabadkomuvesi hit „Enekek 6ne- 
ke”-nek koltoje csak azt akarta megallapitani, hogy a gondolat, amely 
szovetsegiinket lelkesiti, oly regi, mint maga a vilag es bizonyara nem akart azok 
melle allni, akik a szabadkomuvesseget Noe apankig, Nimrodig, vagy mint dr. 
Andersen, egeszen Adamig vezetikvissza, sem azok melle, akik, mintPreston tv., 
megelegszenek azzal az allitassal, hogy mar Julius Caesar is szabadkomuves volt. 

Hol kell tehat a szabadkomuvesseg eredetet keresniink? 

Erre a kerdesre a szabadkomiives Djdomany eddig meg nem talalt olyan meg 
nem tamadhato valaszt, amely a kerdest teljesen tisztazta volna. Azt lriszem, hogy 


ez a jovoben sem fog sikeriilni, tekintettel a szabadkomuves rendszerek kozt levo 
melyrehato ktilonbsegre. Csak a legiijabb idoben allitottak fel azt az elmeletet, 
amelyert a szabadkomuves tortenetkutato, Keller kardoskodik, hogy „minden 
szellemi mozgalom a legsziirkebb oskore, az antik klasszicizmuse es a Krisztus 
sziiletese utani osszes szazadoke: hogy meg a titkos tarsulatok komuvesei, az alki- 
mistak 6s a szabadkomuvesseg folyamat alkottak”. Ebbol az elmeletbol logiku- 
san kell kovetkeztetni, hogy eppen ugy, amint nem lehet a szabadkomiivesseg 
eredetere vagy keletkezesenek korara vonatkozolag valami kizarolagossagot meg- 
szerkeszteni, masreszt valamennyi emlitett egyestilest, szovetseget es a cehet a sza- 
badkomuvesseg mai formaja es alakja elofutarjanak kell tekinteniink es 
elismerniink. A gondolat d travers les ages, amely szovetsegiinket oseivel es el6- 
deivel osszekoti, az a gondolat, amely a szurke oskor miszteriumaiban el: a ter- 
meszetvallas tana. Ez a tan azt az orokke igaz, orokszep tetelt allitja fel: a 
termeszet minden vallas lenyege - minden mas csak valtozekony forma. Mi a 
vallas? Az emberi nem nevelese es tokeletesitese az erkolcsi torv6ny altal. Min- 
den, ami ezen a t6telen 6ptil fel, szabadk6miives dogma. 

Ezt Lessing „Ernst und Falk” cimu beszelgeteseiben gy6nyoru szavakkal ma- 
gyarazza, de meg elesebben irta le „Bolcs Nathan”-jaban: „A hit orok, de a valla- 
sok veletlenek es a hit mellett, amelyet az eloiteletektol mentes ember vall es 
amelynek szokasait koveti, kell lennie egy iltaldnos, idedlis vallasnak, amelylrez 
az egyes vallasi rendszerek a szazadok folyaman felemelkednek es megtisztulnak 
es ez a cselekvo emberszeretet vallasa." Teljesen ennek a felfogasnak felel meg az 
a jelenet, amely Lessing felvetele alkalmaval tortent meg. A hamburgi „Zu den 
drei Rosen” cimfi paholyban 1771 okt6ber h614-enpillantotta meg a szabadk6- 
muves vilagossagot. Amikor ot a f6mester, bar6 Rosen kapitany a felvetel utan 
kerdezte: „Nos, latja, hogy igazat mondtam? Ugye nem talalt nalunk semmi val- 
las- vagy allamellenes dolgot?” Lessing bosszusan elfordult es azt felelte: „Bar ta- 
laltam volna, azt jobban szerettem volna!” 

A szabadkomuvessegnek a vallashoz es a felekezetiess6ghez val6 viszonydt 
torvdnykonyveink szabalyozzak. Az elso londoni nagypalroly, a mai szabadko- 
mfivessdg anyapalrolyanak alapitoi 200 ewel ezelott helyes megismeressel ezt a 
vezeto tetelt allitottak fel: „Mi mint szabadkomuvesek csak ahhoz a vallashoz tar- 
tozunk, amelyben minden ember megegyez.” 

Es egyesitettek sz6vetsegiinkben katolikust, protestanst es zsidot, polgarokat 
es nemeseket, wigheket es tory-kat, foldmuveloket es kereskedoket tiszta etnikai 
alapon. Aki mulielyiink ajtajan kopogtat, attol nem kerdik, milyen felekezethez 
tartozik. Es ha bebocsajtjak, csak a mi futiinkre, csak a mi vallasunkra, az igazi 
emberiesseg vallasara kell magat elkoteleznie. 

Mi nem ismertink rendori bejelentolapokat ilyen rovatokkal: milyen feleke- 
zetliez tartozik? A jo hirnevet, amelyet attol koveteliink meg, akit tv.-nek kiva- 
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nunk nevezni, a „regi kotelmek”, anyapaholyunk alkotmanya a hitvallas 
szempontjabol ebben a mondatban szabta meg: „Ha a komuves mesterseget jol 
erti, sohasem lesz oktalan istentagado... Barmi legyen valakinek a vallasa vagy is- 
tejiimadasanak modja, nem fog a rendbol kizaratni, felteve... hogy az erkolcs 
megszentelt kotelessegeit gyakorolja.” 

Csodalatosan es tervszeruen osszevag ez a tanitas fovilagossagunk, a biblia 
egyik mondasaval: A predikator, aki azt hirdeti, hogy minden bitisag igy szol: 
„Ne legy tulzottan jambor, ne tulzottan igazsagos, ne tulzottan istentelen es ne is 
legy buja bunozo!" 

Ezek utan az altalanos fejtegetesek utan meg akarom kis^relni, hogy pragma- 
tikus bizonyitekat szolgaltassam annak, hol kell azoknak a patakoknak forrasat 
keresni es talalni, amelyek tovabbi folyasukban a szabadkomuvesseg folyamava 
egyesiilnek. 

A miszteriumok 

Messzire kell visszanyulnunk. Tdnyleg a szurke 6-kor papi misztdriumai-ig. 
De itt el6bb meg kell allapitani ezeknek a miszteriumoknak a termeszetet. Szigo- 
rdan el kell oket valasztani es elktiloniteni a nepvallastol. Sot ewel ellensegesen 
allottak szemben. A miszteriumok a papok, a beavatottak, a kivalasztottak kultu- 
sza voltak. V6geredmenyukben teokratikus celoknak szolgaltak. Tavol all tolem, 
hogy a miszteriumok kultur fejleszt6 liatasat tagadjam vagy csak le is kicsinyel- 
jem, de csak a papi kaszt hatalmdnak szolgaltak es magas, majdnem athatolha- 
tatlan bastyakat emeltek a nep felvilagositds ellen. M6zes, aki az egyiptomiak 
titkos tanaiban nott fel ds nevel6dott, az oegyiptomi termdszetvallds egdsz ndpe 
kozkincsdvd tette ugyan, demokratizdlta ugysz6lvdn tanit6inak dogmdit, de fenn 
tartotta a teokratikus vegcelt. Es ezt a cdlt az 6 es ut6dainak miszteriumai hiven 
szolgaltdk, amelyet az idok folyamdn a hetvenek tandcsa nemileg megszoritott. A 
zsido papi kaszt azonban eppen olyan feltekenyseggel orizte miszteriumait, mint 
az Izisz-papok, mert felt, hogy profanizaldsuk a kaszt vildgi lratalmat fogja meg- 
szoritani. 

Nemcsak az egyiptomi miszteriumokrol beszelek. Ilyen titkos papi-tanok 
minden nep ostortenetebol kimutathatok. Meg az u. n. osnepeknel is, azoknal 
amelyek inkabb ftiggnek a termeszettol, mint ez toliik, szinten taldl unk analog 
titkos papi tanokat es szovetsegeket, de ezek a papok a nyersebb torzseknel csak 
„buveszek”. Perzsiaban, melynek regi kultuTajanak a kaldeusinak letetemenyese, 
Zaratliustra vagy Zoroaster nepvallasanak papjai a nep lrarom osztalyanak legfel- 
sobb reteget kepeztek es a masik kettotol, a harcosoktol es a foldmuvelokt6l job- 
ban elzarkoztak, mint ezek egymdstol. Hasonl6an alltak a dolgok Indiaban. Itt 
meg melyebb szakadek valasztotta el a neptol a papokat, mint Perzsiaban, akik 
itt meg ma is a legfelsobb osztalyt, a brahmanok kasztjat kepezik. 


Az egyiptomiak miszteriumairol pontos ertesiileseink vannak. Nem csoda, 
mert a klasszikus kor tortenetiroinak sokfele vonatkozasai voltak az 
Izisz-papokkal. Igy az oegyiptomi miszteriumoknak a szabadkomuvessegre valo 
befolydsat is pontosan koriilhatdrolhatjuk. Mindenekelott a tudoknak fokokba 
valo beosztasa a miszteriumok rendszerere vezetheto vissza. Ennek het foka volt. 
Az elso: pastophoris, megfelel a mi neofitainknak, az utolso volt a mesterfok: 
saphenat pankah, aki a titkokat tudja. Az utazasok, a probak, a harmadik fok ha- 
lotti szertartasai, „a haldl kapuja”, de kiilonosen a napszimbolum egyiptomi ha- 
gyomanyok. 

Az egyiptomi miszteriumokkal valo legtobb rokonsagot a magas fokokban 
latjuk. A foldalatti boltozatban, az inkvizitor magas fokaba felvetelenel Hiram 
szarkofagjan ugyanazt a felirdst talaljuk, amelyet az Izisz-istenno nagy miszteriu- 
maiba beavatott utazasai vegen latott, s amelyekben a haldlfelelem lekiizdeserol 
van sz6. A pecset, amellyel az aldozati dllatot megjeloltdk, hdtrakotott kezu, tdr- 
del6 ferfiut abrazolt, torkdn kard hegye, hogy a biintetest jelezze, amely azt dri, 
aki a beavatds miszteriumait elarulja. A felavatdsr6l Apulejus teljesen a mi szelle- 
nuinkben azt mondja, hogy az: uj dletre valo feltamadas, ujjasziiletes. 

Judeaban a kohannitak es levitdk miszteriumait, mint mar emlitettem, az 
egyiptomi miszteriumok demokratizaldsanak kell mondanunk. A zsidosag Pa- 
lesztindban harcos ds parasztnep volt, amely mdr a birdk kordban nagybirtokos- 
okb6l dll6 felso reteget ismert a Leviticus (XXV. 23.) maximalisztikus tana 
ellenere, amely az egdsz foldet isten tulajdonanak jelentette ki, amelyet a tulajdo- 
nos orokre sem el, sem berbe nem adhat: „A foldet pedig senki orokre el ne 
adja; mert enyem az a fold: mert ti ennalam jovevenyek ds zsellerek vagytok.” A 
zsido ndpnek ehhez a taglaldsdhoz &s agrarsziiksegleteihez alkalmazkodtak a 
kobannitdk miszteriumai. Anelkul, hogy e teokratikus alkotmdny rdszleteit tdr- 
gyalnam, csak arra akarok ramutatni, hogy a 18. szazad teozofikus es szabadko- 
muves irodalma igen alaposan foglalkozott awal a kerdessel, mit kell 
tulajdonkeppen a zsid6 f6pap „Urim” 6s „Thummim” nevti, az ephod-on, a f6- 
pap ruhazat volt ekszer alatt erteni. Hogy ez azonos volt-e awal az ekszerrel, ame- 
lyet a legidosebb egyiptomi pap viselt, s amely zafirbol valo kep volt, 
aranylancon fuggott es alytheia, az igazsag volt a neve? A legfobb igazsagszolgalta- 
tas jele volt. A thummim ertelme is tokeletesseg, jog, igazsag. A septuaginta, 
Plailo es valamennyi gorog iro az alytlieia szoval forditja. A tlreokratia szimbolu- 
mai tehat: a legfobb biroi es papi hivatal osszekapcsolasa. Hogy azokat vedjek es 
fenntartsdk, ezeket a miszterium nimbuszaval kellett koriilvenni. Salamon 
templomepitese lett a szabadkomuvesseg alapja es amikor Anglia, Ir- es Skot or- 
szag hdrom nagypaliolya 1893-ban egyesiilt, a frigyladat beallitottak az uj cimer- 
be ezzel a heber cimer-mondassal: „Kodaus Jijehovah”, Jozsue szavaival: az 
Urnak szentelve. (Ez majdnem ugyanaz a cimer, mint amelyet a kiralyi himokhi- 
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vatal 1472-ben egy kofarag6cehnek adomanyozott.) Meg kell jegyeznem, hogy 
maga a Hijanvlegenda nem bibliai eredetii, de a salamoni templomepites misz- 
teriumai a halalnak az osszes keleti titkos tarsulatokban elterjedt szimbolumait 
. megszenteltek. Az eg\'iptomiak megsirattak Ozirisz laalalat, a nap megerkeztet 
palyafutasa vegen, megsirattak istensegiiknek, mely tulajdonkeppen nem volt 
mas, mint a nap,‘szenvedeset, halalat, feltamadasat. 

A titkos tarsulatok tortenete Egyiptombol legelobb Hellas napsugaras, nyilt 
partjaihoz vezet. A kozvetitok a fOniciaiak, az akkori idok hivatasos kereskedoi 
voltak. Az egesz gorog elet az allam es a vallas koriil forgott. De a gdrogok nem is- 
mertek dogmat, hitvallast, vallastanitast, kinyilatkoztatast. Aki naluk az istene- 
ket egyaltalan csak mint az erkolcsi alapelvek kepvisel6it tisztelte, eleget tett a 
vallasi kotelessegeknek, de hogy azt mi modon, hol, mikor es mikeppen tettek, 
azt mindenkire magara biztak. De minel nagyobb lett az istenek szama, annal fel- 
tunobb a haladas a napisten tenyleges egyeduralkodasa es egysegessege fele. A 
papoknalt. i., nem anepnel. Es amikor Th6ba viragjaban volt, az„osszes tud6k” 
el6tt kozismert volt, hogy a napisten az egyediili igaz isten, aki onmagat teremtet- 
te 6s akit a valosagban egyedtil tiszteltek. Teliat eppen ugy, mint az egyiptomi 
miszteriumokban, amelynek papjai azt tanitottak, hogy az egyetlen es legfobb is- 
ten sajat batalmabol es sajat akaratabol teremtette a vildgot. 

A Gorogorszagban honos titkos szolgalatok koziil valoszintdeg a legrdgibb, a 
legliiresebb es a legtiszteletremeltobb az eleuziniake volt, amely Attikaban 
Eleuziszben 6s mas lrelyeken Demeter (a romaiaknal: Ceres) es leanya 
Perseplione (Proserpina), kes6bb egy ferfiistensegnek is volt szentelve, akit a 
misztdriumokban Jakchosnak neveznek, de akiben a gorogok a nevhasonlatos- 
sag miatt Bakchos-t kerestek, bar semmifble nyelvi leszarmazas az I es B betuk fel- 
cserdeset nem ismeri. Iakclios inkabb mint a n6pvallast6l fuggetlen istennev 
jelenik meg es nyelvileg rokon Iao-val, Iovis pater (osszevonva Jupiter)-rel es a he- 
ber Jahve-vel. A Jao nevet Diodor (I. 94.) adja a zsido istennek es a klaroszi Apol- 
16 egy megmaradt josmondasa is Jao-r6l beszel, akit Aides-nek neveznek telen, 
Zeusznak tavasznak kezdeten, Heliosnak nyaron es 6sszel ismet Jaonak. Gorog- 
orszagban az eleuziniak utan a legtekintelyesebb miszteriumok voltak a kabeirak 
Szamotraklie szigeten es Zeusz miszteriumai Kreta szigeten, kinovesei a 
dyonizak, a bacchanali4k es mdsok. 

Valamennyi miszterium, amelyet eddig targyaltunk, isteni tiszteleten alapul. 
Az elso, tisztan emberi, a vallassal szemben dgy mondanam: profan jellegu torte- 
neti egyesules, a pithagorai szovetseg volt. Ez Pitliagorasnak, aki maga is az 
Izisz-papok tanitvanya volt, kiprobalt es kedvenc tanitvanyaibol keletkezett es a 
tanltvanyokbeosztasaval egyezoen kiilso es belso tagokra oszlott, exoterikusokra 
es ezoterikusokra. 


A szovetsegnek kifejezetten politikai celjai voltak. Tagjainak, akik a demok- 
raciaval szembehelyezkedtek, minel nagyobb befolyast akart biztositani az allam- 
ugyekre. Ketsegtelenul ezekre a torekvesekre vonatkoztak a titkok, amelyeknek 
megorzesere a pitlaagorausoknak fogadalmat kellett tenniiik. Ismerteto jeliik, 
szimbolumuk is volt, minden oldalan meghosszabbitott, tehat csillagot alkoto 
otszog (pentagramma, pentalfa). Volt szimbolikus beszedmodoruk is, amelyben 
latszolag kozombos vagy ertlietetlen szavakkal palastoltak allitolagos titkaikat. 
De a pithagorausok igen hamar eltunnek, mert a dor-arisztokrata berendezesek 
vedelmezoi voltak. Szetszort maradvanyaik (az Orfeusz utan elnevezett) 
orfikusok, az ii. n. orfikus miszteriumok megalapitbinak szovetsegehez csatla- 
koztak. Orfeusszal ktilonben kesobb az elso keresztenyek miszt6riumaiban is ta- 
lalkozunk. A Krisztus pokolba utazasdra emlekezteto leszallasa az alvilagba es a 
„jo pasztor”-ral valo rokonsaga Krisztus alakjanak egyik szimbolumava teszik es 
igy is latjuk ot Romaban a Calixtus-katakombakban Kriszms baranyai kozt abra- 
zolva. 

Pitliagorasz tanailioz kapcsolodik az esszenusok titkos szovetsege vagy szekta- 
ja, amely magat a mozaizmus oskorabol szarmaztatja, de bebizonyi'tlratolag csak 
korulbeltil szaz ewel Krisztus sziiletese elott allott fenn. Ezt a szovetseget lehet az 
osszekoto kapocsnak tekinteni egyreszt az egyiptomi miszteriumok es a gorog 
b6lcseszet es a zsidosag, mdsr6szt a zsidosag es Krisztus es kovetoinek tanai kozt. 
Neviik eredete ismeretlen. De mivel gyogyitassal is foglalkoztak, terapeutanak 
(orvosoknak) is neveztek magukat. Fegyelmezettsegiik igen szigoru volt. Oj ta- 
gok felvetelet egy evi probaido elozte meg. Tanaik felre nem ismerbeto nyomait 
talaljuk a rozsakereszteseknO es a skotoknal is. 

Az essz6nusokhoz liasonlitja a tort6netir6i Josephus a plytakat, azt a titkos 
szovetseget, amelyet Pithagorasz gorog szolgaja, aki urat egyiptomit utjara is elki- 
s6rte, felszabaditasa utan liazajaban alapi'tott. Az esszenusok osszekottetesben al- 
lottak a chaszidausokkal, akik a jeruzsalemi templom fenntartasara es 
szepitesere koteleztik magukat. 

Az ujabb kutatas tagadja az esszenusok 6s a pitlragorausok kozti kapcsolatot, 
de altalaban elismerik a dolog termeszetenek lrasonlosagat. Ugyanez all a gnosz- 
tikusokrol, akik igen sokaig kisertettek a szabadkomiives tortenetirasban, kiilo- 
nosen az oskeresztenyseg rendszereiben. Negyfble gnosztikus rendszert 
kiilonboztetiink meg. Ezek: a sziriai, az orfikus, a kereszteny es az ebionita, amely 
a zsidosaglioz csatlakozott. Epiplianes beszeli, hogy a gnosztikusok egymast a 
kezadas modjan ismertek meg. 

Mindezek lassankent a kereszteny miszteriumokra ternek at es igy ismet meg- 
erkeztiink fovilagossagunknal, a biblianal. Az 6- es az ujtestamentumtol nem- 
csak a magas fokok es a skotok meritettek bosegesen, hanem a lraromfoku 
szabadkomuvesseg is, amely Keresztelo Szent Janosra nyiil vissza es arra a Janos- 
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ra, akinek evangeliumaiban Platonak a logoszrol szolo tana megismetlodik. (Az 
angol szabadkomuvesseg tudvalevoleg ugy az evangelista, mint Keresztelo Szent 
Janos szabadkomuvesnek, nagymesternek es vedoszentnek tiszteli. Az 
evangelistat kiilonosen a skot es eszakangol komuvesek tartottak ved6szentjiik- 
nek, mig a delaņgolok Keresztelo Szent Janost tiszteltek annak. Janos 
evangelistat november 27-en iinnepeltek a negyedeves gyiilekezetekben, Keresz- 
telo Janost junius 24-en az altalanos komuves gyiilekezetben. Most, amint 
Lenning megallapitja, Angliaban csak Janos evangelista, Nemetorszagban pedig 
Keresztelo Szent Janos iinnepet iilik meg.) Itt kapcsolodnak be a bibliamagyara- 
zatok, a kabbalisztikus jatekok es vegre a szabadkomuvesseg mindama kinove- 
sei, melyeket a kiralyi muveszet fejlodestortenetetol nem akarunk elvalasztani. A 
hebet „Zeba” az Ur, vagy „Zeba semajim” alapszobol kiindulva mindenekelott a 
„zebaizmus” vagy elferditve sabiiismus (osvallas) szot kepeztek. Erre az osvallasra 
epftik fel a kabbalistak a bibliai szavakkal valo jatekukat es toliik ment ez azutan 
kt ktilonosen a magas fokti szabadk6m(ivessegbe. 

Magat J6zust is szabadk6muvesnek mondjak. Az elso keresztenyek szabadko- 
miives szovetsegerol szolo egyik muben az all, hogy Jezus tanltvanyaival bizonyos 
ismertetojeleket kozolt. „Tudjuk” - igy all az evangeliumokban - „hogy 
Emmauszban megismertek arrol, hogyan torte a kenyeret.” Tehat: A kdzfogds az 
egyik ismertetojel. Egy mdsik id6zet Mate evangeliumab6l: Jdzus igy szolt Peter- 
hez: „Te P6ter vagy, en ezen a kosziklan dpitem fel az en Anyaszentegyhazamat.” 
A pontifex-hidepit6 kifejezest is igy magyarazzak. A (tulajdonkeppeni egyipto- 
mi) keresztnek felirasat (amit, mint a passzi6 harom szoget a magas fokokban is 
ldtunk), az I. N. R. I. betuket nem ugy kell olvasni, hogy: Jesus Nazarenus Rex 
Judaeoorum, lianem a r6zsakeresztesek magyardzata szerint ilgy, hogy: Igne 
natura regenerando integrat, vagy, tekintettel az altaluk elfogadott 6sanyagokra: 
so, ken es laigany: Igne Nitrum Roris Invenitur. 

Ez a szabadkomuves tuz, Tubalkain muve, amely visszavezet az egyiptomiak 
napisteneliez. Az I. N. R. I. betuk magyarazatdval val6 jatek a kiilonfel magas 
fokii rendszerekben a legtarkabb viragokat termelte. Egyes skot fokokban hebe- 
riil olvassak: jamim, noaur, ruach, jab6s6, viz, tuz, szel, fold: tehat a negy elem. 
Ennek megfeleloen fordul elo a magas fokokban egy gyurii, ezzel a bevesett negy 
betuvel: I. A. A. T. - Ignis, Aer, Aqua terre (tiiz, levego, vlz, fold). A francia 
Souverain prince Rosectoix-fok ertelmezese: Judiia Nazaretlr Rapliael, Juda. Az 
olasz karbonarik, akik a szabadkomuves szovetsegnek Napoleon tv. alatt tortent 
feloszlatasa utan alakultak meg, az Juri-t jelszonak hasznaltak: „Justum necare re- 
ges Italiae" (Italia kiralyait megolni jogos.) 

Termeszetesen a Hiram4egendat is szimbolizaltak. Harom gyilkosa: Caiplis, 
Pilatus es Jiidas. Hiram: maga Jezus. A skotoknak mas a magyarazata. Ok, akik a 


szabadkomuves szovetseget a templomos rend folytatasanak tartjak, azt allitjak, 
hogy a Hiram nev anogramm: Hugo Igne Raptus Atrocissimo Molay. 

Smith Gyorgy kapitany, a wolwich-i kiralyi katonai iskola feltigyeloje, Royal 
Arch szabadkomuves azt allitja, hogy Hiram lialalanak lelrasa nem lehet mas, 
mint Montfauvon alpriorjanak, a karmelhegyi Karolynak tortenete, akinek 
megoletese az elso csapas volt, amely a templomos rendet erte. Hiram halala 
Molay nagymester meggyilkolasat jelenti. A komoly tortenetkutatasat jelenti. A 
komoly tortenetkutatas termeszetesen nem dolgozliat anagrammakkal, s ezert 
ezeket az osszes magyarazatokat tudomanyos alap nelktil valo jateknak kell tekin- 
teni. A harom gyilkos ebben az esetben Molay harom ellensege: Nassodei, V. 
Kelemen papa 6s Szep Ftilop, Franciaorszag kiralya. A Molay nevbol szarmaztat- 
jak le a liarom Janos-fok ismerteto szavait; J = Jakab, B = Bernat, M = Molay. 

Kot6nyiink eredetet az esszeinek borkotenyeben keresik. De mar a regi 
Egyiptom beavatottai is viseltek kotenyt, amelyet Plutarchos: De Iside et Osiride 
cimu miiveben xylon-nak nevez. Kardunkat azonban m4r Nehemias konyveben 
talaljuk, ahol ez all: „Akik pedig epltenek vala, azoknak fegyverek derekukra fel 
vankotve, mikor 6pltenenek.” Azok, akik a templomos lovag elmeletet tartjak, a 
kardban termeszetesen a templomos lovagok kardjan szimbolumat latjak. 

Az elso keresztenyek titkos tarsulatai a kozepkorba vezetnek at. Ezt csak rovi- 
den erintjiik. Nem azert, mintlia tagadni akarnam, hogy a kozepkor titkos tarsu- 
latainak is volt befolyasa a mai szabadk6m(ivesseg keletkezesere, hanem 
legfokeppen azert, mert ezek a titkos tarsulatok nezetem szerint megint csak az 
okor miszteriumain epiiltek fel. A romai papai szekta, amelynek jelszava: extra 
ecclesiam nulla salus (az egyhazon kfvi.il nincs iidvosseg), azutan a bizanci szekta, 
a misztikusok, a kereszteny kabbala tananak hirdet6i, akik a Zohar es Merkaba 
konyvekb6l meritettek, valamennyien tobbe-kevesbe az egyiptomi, a zsido es az 
elso keresztenyek miszteriumainak teokratikus vegceljaira tamaszkodnak. Epp 
igy epitik ki a kesobbi olasz akademiak es szocietasok az egyiptomiak papi iskola- 
it Pithagorasz es Plat6 bolcseletSt, valamint a r6mai kolldgiumokat, az 6pit6 tes- 
tiileteket. Csak megemlitem a Collegia Fabrorum et Tignorum testiileteit, 
amelyeket Ravenscorft angol ir6 a szabadkomuvesseg elofutarjainak 
(predecessors) tekint. Ezt az elmeletet tovabb viszi Carr Tamas, aki azt akarja be- 
bizonyitani, hogy a modern spekulativ szabadkomuvesseg a 16. es 17. szazad 
operativ ceheibol fejlodott. Mind e titkos tarsulatok, filozofiai iskolak, az alki- 
mistak es asztrologusok, a kemia es asztronomia iittoroinek melyreliato befolya- 
sa volt a szabadkomuvessegre. Hiszen a szabadkomuvesseget. mar a 17. 
szazadban a magasabb miWeltseg instrumentumanak is tekintettek. Egy ok- 
manyban, amely az 1696. evbol szarmazik es amelyet VI. Henriknek tulajdonita- 
nak, erre a kerdesre: Milyen muveszetekre tanitottak a komuvesek az 
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embereket? azafelelet: „foldmuvelesre, csillagaszatra, matematikara, aritmetikd' 
ra, zenere, a kolteszet muveszetere, kemiara, politikara es vallasra”. 

A szabadkomuvesseg kozvetlen eloftitarjainak termeszetesen az uj-kor elso 
evtizedeinek titkos tarsasagait kell tartanunk: a kereszteny testveriseget, a szokra- 
teszi tarsasagot, a rozsakereszteseket. De ez a befolyas mar atnyulik a szabadko- 
muves rendszerek kerdesebe, amellyel lejjebb fogok foglalkozni. 

Hatra van meg, hogy nehany vonassal a miszteriumok helyi fejlodesmenetet 
megrajzoljam. Lattuk, hogy a miszteriumok a kelet valamennyi nepenel feltalal- 
hatok. Ezek a nepek teokratikus alkotmanyabol keletkeztek amelyet a patriarkai 
utan az allami elet masodik kiilttirfokanak lehet neveznunk. Talan egymastol 
fuggetleniil keletkeztek, de kesobb egymasra kolcsonos befolyast gyakoroltak. Az 
alapjukul szolgalo kozmetologiai nezet Egyiptombol es Judeabol es perzsiabol, 
ah°l a magusok, a miszt6riumok mesterei voltak, reszben az esszeni - vagy tera- 
peuta szovetseg utjan Gorogorszagba es Romaba szarmazott at, reszben a drui- 
ddk altal a kelta nepekhez, es a kuldeusok dltal, amely papi tdrsulatoka 9. szazad 
elejdn kiilonosen Britannia eszaki reszeben keletkeztek volt, a britekhez es to- 
vabb ultetodtek at. A fejlodesnek ez a menete mindig ismet Egyiptomba vezet 
vissza, ahol mar sokkal Krisztus sziiletese elott is voltak akademiak es miizeu- 
mok, ameiyekben - ugy latszik - valamennyi vallas hivoi resztvettek. Ptolomaus 
Philadelphus alapitotta az alexandriai miizeumot, ahol a magiat tanitottdk. Ez, 
amint Hiineberg tv. Az 6kor miszteriumairdl nemreg megjelent irataban bebizo- 
nyitja, nem volt mas, mint a teologia, bolcseszet, termdszettan es vegytan, ame- 
lyek a perzsa dinasztia uralma 6ta ezt a nevet kaptdk es a perzsa tudomdny 
fogalmakkal ds filozofdmdkkal 6sszeolvadtak volt. Hiszen Jezus is egdszen ugy 
kdpzelte el Istent, aliogy azt Egyiptomban tanitottdk. A keresztdnyseg terjedesd- 
vel vegzodik a regi miszteriumok tortenete, hogy helyet adjon a kereszteny titkos 
tanitdsoknak, amelyek aztdn a kabbaldba tevednek, ahol megint csak a termeszet 
vallds lep eloterbe. A kabbala „Ensoph”-ja, a „Napok Venje”, az „Or6kkeval6” 
ugyanaz az isten, akinek Izisz legmagasabb foku papja dldoz. Az Ensopli 
emanatio altal onmagdbol teremtette a chocm6h-t, az isteni bolcsesseget es a 
binoh-t, vagy benoh-t, az ertelmet vagy az erot, azutdn tovdbb a gedulloh-t, a ke- 
gyelmet es a geburoh-t, az iteletet es azutdn, egeszen ugy, mint a mi tapiszunkon: 
a zefiret, a szepseget. Ez az ozirisz napkultusza. 

A kofaragocehek 

Eddig a titkos tdrsulatokrol es a miszteriumokrol csak mint a szabadkomu- 
vesseg forrdsairol beszeltem. A komuveseket, a kofarag6-ceheket utolsoknak 
hagytam. Nagy, sot iranyito befolyasuk alig szorul bizonyitdsra, bdr nem szabad a 
Bacon-fele elmeletig jutni, amely a szabadkomuvesseg keletkezesenek kovetkezo 
tortenetet lrirdeti: egy mdr regen fennallo tdrsasdg az akkor letezett muhelybe ve- 


tette fel magdt, ott tobbsegre tett szert es kofaragok ott taldlt szokdsaira tdmasz- 
kodva tovabb kovette eredeti celjait. 

Itt nyilatkozik meg a nagy kiilonbseg a german es a latin szabadkom(ivesseg 
kozt. Az elobbi ezt a befolyast nem tagadja - sot ellenkezoleg: a nemet es reszben 
angol szabadkomuvesseg tortenetiroi az elso helyre allitjak. A latin, a fran- 
cia-sved szabadkomuvesseg kizarolag a kozdpkori titkos tarsasagok folytatasanak 
tekinti magat, kiilonosen a templomos rend utodainak, amely elmelettol csak a 
legutobbi ujkorban tert el nemileg, anelktil azonban, hogy (kiilonosen Svedor- 
szagban) az exoterikus keresztenyseget feladta volna. Azt az elmeletet, hogy a sza- 
badkomuvesseg az 1312-ben feloszlott templomos rend leanya volna, 
Nemetorszagban eppen csak most 30 eve ejtettek el. Egy ewel elobb adta ki 
Professor Dr. Konrad Schottmiiller, a berlini „Friedrich Willielm zur 
Morgenrote”-paholy fomestere „Der Untergang des Templerordens mit 
Urkunden und kritischen Beitragen” cimu iratat, amely ezzel az elmelettel ala- 
posan leszdmol, amire aztdn a Grosse landesloge szertartdsaibbl mindent eltdvo- 
litott, ami a templomos rendre emldkeztetett. 

Mindenesetre a k6faragocehek is a szerzetesrendek miszticizmusaban gyoke- 
reznek. Kofarago es szerzetes - llosszu ideig osszetartozott. A dbmepitok tanito- 
mesterei dltalaban a klastromszerzetesek voltak. A nemet kofaragokd a 
bencesek, kes6bb a zirciek, kozottiik Nursia ismert apdtja: Bence. 

A k6faragokr6l sz6l6 egyik szabadkom(ives iras a nemet epitomiihely tulaj- 
donkeppeni megalapitojdnak hirschau-i Vilmos (1080-1091) apdtot mondja, 
aki mindenfele munkast alkalmazott, 6ket laikus fraterekkent a kolostorral 
egyesitette ds tanitasukrbl ds kikdpzdsiikrol gondoskodott. Tdrsas dletiiket statii- 
tumok hataroztdk meg, s f6torvdnyiikkdppen Vilmos pater szigoruan azt kove- 
telte t6liik, hogy testvdri egyetertest tartsanak, mert csakis „az osszes er6k 
egyiittmGkoddse es szeretetteljes egyesitese dltal lelietseges egy nagy mGnek, 
mint minden kozhasznu vallalkozdsnak vegrehajtasa”. A szerzetesek es a kofara- 
g6k kozt volt ezt a kulonos osszekottetest a 13. szdzadig kovethetjtik. Innen kezd- 
ve azonban ervenyesul a klastromoktbl valo fuggetlenites torekvese, ami annal 
konnyebben megtortenlietett, mert a papok az 6piteshez valo kedviiket mindin- 
kabb elvesztettek es mert az altaluk kikepzett epitomesterek tervezeteik nagysze- 
ruseget tekintve, semmikeppen sem maradtak tanitoik mogott. Az igy onallokka 
lett, onmagukban megerosodott epitomulielyek, amilyenek akkor minden na- 
gyobb varosban voltak, a magdeburgi domepites alkalmaval 1211-ben szovetse- 
get letesitettek, egesz Nemetorszagra ervenyes szabalyokkal. Ezek - sajnos - az 
utokor szamara elvesztek. Csak amikor a regi formak ismet veszendobe mentek 
volna, ereztek annak a szuksegesseget, hogy a regi alaptorvenyek ujabb megalla- 
pitasaval a tovabbi bomlasnak elejet vegyek. Ez 1459 husvetjdn tortent, 
Regensburgban. Ide siettek az osszes epitomuhelyek kuldottsegei, hogy, amint 
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ok neveztek, a regi rendrol („alten Ordenungen”) tanacskozzanak. Az itt leirt 
regi rend-et („alten Ordenungen”) kesobb Strassbungban mint a legnagyobb es 
legfontosabb nemet epitomuhelyben megoriztek es ezeket, valamint a kesobb az 
eszak nemet epitomulielyek altal 1462-ben Torgauban megallapitottak a regi 
irattarakban ismet megtalaltak. 

Az elobb a szerzetesek vezetese alatt allott kofaragok magukat egyes szentek 
testverisegenek neveztek. A strassburgi miinszter-en foglalkozo epitotarsasag 
volt Nemetorszagban az elso, amely a „szabad komuvesek” nevet vette fel es mint 
ilyen is megtartotta a mar a domepites elottfelvett „Janos testverek” nevet. Afel- 
eskiidt nemet kofarago testvereken kiviil ..amatoroket” (Angliaban: accepted 
masons) is bebocsajtottak, h'a csak magukat a torvenyeknek alarendeltek. Ezek- 
nek jogai lehettek: reszt'etel az (osi szokasa szerint val6) igazsagszolgaltatasban, a 
valasztasokban, a lakomakban es a jocselekedetekben. A strassburgi epitomCi- 
hely hataskore majdnem egesz Delnemetorszagra kiterjedt. A fom-hely, a 
strassburgi miinszter mestere volt a legfels6bb forum a tagok kozt eloford’ult 
minden viszalykodasban. Mint legf6bb birikat elismertek meg a becsi, a kolni 6s 
a berni epitomiilielyek muvezetoit. 

A kofarago testverisegek altal gyakorolt szimbolikat a got epito stllusbol szar- 
maztatjak. A gol stilus tulajdonkeppeni feltalalojanak Albertus Magnust, 
Ballstadt grofjat tartjdk, aki 1249-ben Kolnben elt. Allitolag 6 keszltette a kolni 
d6m terveit. Az epitoegyesiileteknek az albertini 6pit6muveszet alapelveit irasba 
foglalniuk nem volt szabad. Neliogy profanizdltathassanak, a legszigorubb titok- 
ban kellett oket tartani es hogy ezt elerjek, hasznaltak a szimbolumokat. Szaba- 
lyul es zsinormertekul szolgaltak a muv6szet gyakorlasaban, s megkonnyitettdk a 
munkat annak, aki megtoette oket. Ezeket a szimbolikus kifejezeseket nem volt 
szabad leirni, nyomtatni, lerajzolni. „De ha meggondoljuk”, mondja Winzer tv., 
akit Findel a „Szabadkomuvesseg tortenete" cimu muveben idez, hogy mit jelen- 
tett akkor a tudomany, hogy mikeppen jatszotta benne az allegoria es a szimboli- 
ka a foszerepet, mik6ppen terjedt at egy misztikus vonis a keresztes 
hadjaratokbol az egesz kozepkorra es mint volt az arab-zsid6 bolcsesseg es az otes- 
tamentum magyarizta a filozofia legmagasabb regioban, ugy pontosan tudjuk, 
miben alltak ezek a szabalyok es az epitomuveszeknek az a rendszere; matemati- 
kai alapelvek es mertani alakok misztikus magyarazatokkal 6s titkos vonatkoza- 
sokkal tarkitva, biblikus celzasok es magyarazatok, amelyekbol a gotikus 
viszonylatokat levezetik es megoldjak, a got stilus biblikus-misztikus jelentose- 
giikkel magyarazott szabalyai kepezhettek a legbenso es legtitkosabb celt.” Ha 
vegre azt kerdezziik, hogy a kulvilagban mikeppen jutott kifejezesre ez a szellem, 
amely szabdlyaikban es szokasaikban volt, legelobb is igen szabad vallasos felfc> 
gast talalunk; errol semmit sem tudtunk volna meg, ha a kovek nem beszelne- 
nek. A wiirzburgi domban van a jelentosegteljes ket J. es B. oszlop, amely 


Salamon templomanak elocsarnokaban allt. Ezen nem kell csodalkoznunk, 
mert eppen abban az idoben, amikor a papasag minden hatalmat magahoz raga- 
dott, a klerus erkolcsi romlasa mindinkabb fokozodott es ez eppenseggel kihivta 
a tamado gunyt. 

Kesobb ewel a titkos misztikaval maguknak az epittetonek es maganak az 
epitoiparnak karara visszaeltek, ugy hogy vcgre (miutan mar 1507-ben biroda- 
lomgyulesi hatarozat a Strassburggal valo minden osszekottetest megtiltott) Mik- 
sa csaszar, mint a birodalom feje az 1513. augusztus 16-an kelt ediktumaval, es 
hivatkozassal az egesz Nemetorszagban elhangzo panaszokra, a fomulielyeket 
mint ilyeneket megsziintette es a megsziintetett fo- es mellekmuhelyek kozt valo 
minden kiilonbseget is. A celrbeli es az ipari viszalykodasokban valo liatarozatot 
pedig a rendes igazsagszolgaltatasra bizta. 

Igy v6gzodott a kofarago testverisegek lratasa. Ha az osszekottetes meg 6ve- 
ken at is fennmarad, legtovabb az eszaki f6varosokban, a regi ero kialudt, a mes- 
terseg m&r csak a cehre szoritkozott. De misztikijuk 6s szimbolikajuk tigy 
Angliaban, mint Nemetorszagban ds Bdcsbol kiindulva a Habsburg-haz osszes 
orszagaiban a Janos-rendi szabadkom6vessegben ujb6l fel6ledt. 

A mtiv6szetben es az irodalomban a legutobbi evekben lijra felebredt a meta- 
fizikai vagyodas, amelyet a vilaghaboru borzalmai sem fojthattak meg. A lenye- 
get is szimbolumat, mint az eszt6tikus Lebreclit megdllapitja, ismet tobbre 
tartjuk, mint a jelenseget magat, ahogy korvonalaiban ldtdsunk k6rebe lep. 
Visszapillantasom, amely ropteben evezredeket fogott dt, szinten szimbolumnak 
szolt, amely megint csak a lenyeg magvat tarta fel: ez az emberiseg magaslatain 
jdr6 valamennyi szellem nagy eszmdje, amely az embert ldtharca zurzavardbol er- 
kolcsi nemesedes fele akarta ds akarja vezetni. Ez a vilagossagnak ds a sotdtseg- 
nek evezredes birkdzdsa. Ez osszekoti az Izisz-papot valamennyi monoteista 
valldsalapitoval, a klasszikus okor bolcseit, a kesobbi szazadok humanistdit a ki- 
ralyi mbveszet kovetoivel es ez azutan az a hid, amelyen at mi, a vildgdom komu- 
vesei az embereket minden tisztitb felszenteldsen dt a fele a nagy jovo fele 
akarjuk vezetni ahol eltunik osztaly es faj, vallas es felekezet etikava drnek es az 
ember csak ember, 

A kiilonfele rendszerek 

Ez a megliatarozas: Szabadkomuves-rendszerek - tulajdonkeppen contra- 
dictio in adjecto. De csak latszolag. Mert valojaban a rendszerek kulonfelesege 
nem mas, mint az epitesi stilusok kiilonfelesege. De amint a muveszetben a kti- 
lonfele stilusok kell hogy egy cel, a szepseg szolgalataban alljanak, a szabadkomu- 
ves-rendszerek eletfeltetele is az, hogy- a szabadkomuvesseg alapfogalman 
folepitve egy cel fele torekedjenek, afele a cel fele, amely a vilag fenndlldsa ota az 
osszes fenkolt elmek celja volt es amely celt oseink ebben a mondatban irtak ko- 
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rul: „az etnikai alapelvekben valoegyesiilese azoknak, kik ahhoz a vallashoz tar- 
toznak, amelyben az osszes emberek megegyeznek”. Sajnos azonban, a 
szabadkomuves-t6rtenetiras ennek az ellenkezojet bizonyitja. A szabadkomu- 
ves-rendszerek a szabadkomuvesseg tortenetenek legsotetebb lapja, amely ma 
sincs fenyesitve, templomunknak legdurvabb kove, amelyet maig sem sikerult 
csiszolnunk. A szabadkomuvesseg tortenete legnagyobb reszben a rendszerek 
harcanak tortenete, amely harc ma sincs lezarva, mert meg mindig vannak rit- 
musok, amelyek az altalanos emberszeretet alaptorvenyeivel ellenkeznek, ame- 
lyek kovet6iktol mast is kovetelnek, mint azt, hogy jo hiru ferfiak legyenek. Ha a 
tortenesz ennek a tiinetnek okai utan kutat, akkor ezt az okot csak a korok es n6- 
pek pszicliologiajaban talalhaqa. A rendszerek kiilonfeleseget vissza kell vinni a 
18. szazad szellemi liarcaira. Meg kell gondolnunk, hogy mily ktilonbozo nepek 
es orszagok, szellemek es folfogasok vonattak be a szabadkomuvesseg korebe. 
Meg kell gondolnunk, mennyi basonlo berendezesu tarsasag letezett, amelynek 
a kozdpkorbol maradtak e szazadra. Tarsasagok hasonl6, de m6gis egeszen mas 
alapelvekkel, amelyekbe belejatszottak misztikus filozofiai es teoldgiai folfogd- 
sok. tgy a szabadkomuvesseg osszekeveredett a miszticizmussal. Ez a 18. szazad 
skolasztikus harcainak folyomanya volt. A vallasnak es a metafizikanak szetvala- 
sa az etikatol nem ment oly konnyen es oly siman. De ma a 20. szazadban va- 
gyunk mdr es meg mindig nincs befejezve az a folyamat. Helyenk6nt mdg mindig 
6s turelmetlensSgig menve hangoztatjak az u. n. „kereszteny elv”-et. Es meg min- 
dig a vallds kulso gyakorldsabol indulnak ki, hogy az erk6lcshoz es ezzel a szabad- 
komflves tokdletesedesbez jussanak. Pedig megfordltva: az erkolcsbol kiindulva 
azon vallds feld kellene hogy torekedjenek, amelyekben az 6sszes emberek egye- 
sulnek: az emberszeretet valldsa fele. 

Nem lehet celom, hogy a kfllonfele rendszerek kimerito tortdnetdt adjam. 
Hisz e tortenet egyszersmind az egdsz szabadkflmflvesseg es eltevelyedeseinek 
tortenete volna. A regi, ma mar nem gyakorolt rendszereket csak roviden fogom 
erinteni. Epp flgy mellozni szdnddkozom az egyes rendszerek es fokaik oknyo- 
mozo tortenetet. Csak dltaldnossdgban klvanom megjegyezni, hogy a kfllonbozfl 
szabadkomuves rendszerek es fokozottabb mertekben a kinoveseik egy resze az 
6kor miszteriumaibol es a kozepkor szocietasaibol es akademiaibol, masreszt a 
templomosok, valamint a keresztenyseg lovag- es szerzetes rendjeibol meritettek. 
A regi komuves celiekben ketsegkivfll csak egy fok volt: a legeny (tars, Genosse, 
fellow) foka. Az inas nem volt tagja a cehnek. A mesterfokot nem ismertek, mint 
fokot, mester csak a munkavezeto, a ceh eloljdroja volt. Csupdn a 17. szazadban, 
amikor Angliaban nem komuveseket, gendemenmasons, acceptedmasons is 
vettek fel a cehbe, akiket nem lehetett mint a ceh kezmflves inasait kezelni, be- 
hoztdk elobb az inas es azutan a mesterfokot is, amely ketto koze, a cehmunka 
analogidja nyomdn, kozbeiktattak a legenyfokot. Mikor es hol tortent ez, nem 


tudjuk, de hogy a mesterfokot csak ritkan adomanyozhattak, abbol is kitunik, 
hogy az elso londoni nagypaholy csak 1725-ben, teliat nyolc ewel az alakulasa 
utdn bizta a mesteravatast az egyes paliolyokra. Az alakulaskor, 1717-ben valoszi- 
nflleg csak egy fok letezett, de 1721-ben mar ket fokrol tudunk: az inas- es 
tars-fokrol. A Regi kotelessegekben, Andersen Konstitutiojaban mar kimutat- 
hato e ket fok nyoma, mert a XII. cikkely elrendeli, hogy a tanoncok csak a nagy- 
paholy negyedevi gyulesein legyenek mesterekke es tarsakka felavafhatok, amely 
rendelkezesnel mesterek es tarsak alatt egy es ugyanazt a fokot kell erteni. Csak 
az 1725. november 27-en kiadottXIII. cikkely az, amely ezt a dijemelest a paho- 
lyok fomesterere es felflgyeloire, valamint kello szamban osszegyult tagjaira ru- 
hazza. Azon gyules jegyzokonyve, amelyben a nevezett XIII. cikkelyt kihirdettek, 
rank maradt. fis csak ezen jegyzokonyvben taldljuk a mesterfok elso nyomat. A 
ltarmadik - a mesterfok - tehat csak 1724-ben keletkezhetett. Minden egyeb 
kombinacio hamisnak bizonyult. A hdrom fok evtizedeken keresztul fenntartot- 
ta egyeduralmdt, sot amikor 1813 november 25-en a ket londoni nagypdholy- 
ban a modern es az ancient masons, az flj angol rendszer ds az 6-angol rendszer 
egyesfllt, kimondtak, hogy „a tiszta rdgi komflvesseg csak hdrom es nem tobb 
fokbol dll, a tanonc, a legeny- es mesterfokbol, beleertve a szent Royal Arch leg- 
magasabb rendjet". Hogy ez a „rend” mikor keletkezett es hogy mint fokkeletke- 
zett-e nem tudjuk. De mdr a 18. szdzad negyvenes eveiben emlitik es mind a ket 
angol nagypaholy dtvette. Egy 1744-ben megjelent k6nyv a Royal Archr6l azt 
mondja, hogy ez Yorkban keletkezett es nem volna mds, mint a volt fomesterek 
organizalt testfllete, azok, akik „have passed the chair”, a „most excellent 
masons” rendje. A Royal Arch ma is fennall, sot ma kfllonboz6 fokai vannak. 
Skociaban mdig sem ismertdk el, mig az ir nagypaholy kezdettol fogva nemcsak 
ezen fokot, hanem a templomosok magas fokait is gyakorolja. 

A haromfokos szabadkomuvesseg a kek, a szimbolikus; a magas fokfl a vo- 
ros, a filozofiai. 

Az ut6bbi atyamestere Ramsay Milialy Andras skot baronet, akivel kissd b6- 
vebben kell foglalkoznunk. 1686-ban szuletett Sk6cidban, ahonnet azonban 
mint a szdmflzott Studrt-haz parthive menekfllni volt kenytelen. Eleinte Francia- 
orszagban elt, ahol baratja, Fenelon ersek rabirta, hogy katolikussa legyen es 
mint ilyen Firenzebe kerttlt, mint VIII. Jakab praetendens ket fianak neveloje. 
Allitolag a francia nagypaholy foszonoka volt es mint ilyen 1740-ben tartotta hi- 
res beszedet a szabadk6mflvessegrol. Ezen beszedben szflletett az a tortenelmi 
liamisitds, amely tobb mintket evszazadig kisertett a szabadkomflvessegben: tud- 
niillik, hogy a szabadkomuvesseg a templomosok rendjenek folytatasa. A sza- 
badkomuvesseg tortenelmi kutatasa azonban mar vegzett e kerdessel. 
Ramsaynak politikai celjai voltak. 6 flj lovagrendet akart alakitani, olyan lovag- 
rendet, mint amilyenek XIV. Lajos alatt mint az uralkodo testorsege leteznek - 
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es pedig a Stuart-haz tronkovetelesnek javara. Meg a liarom regi fok Salamon, 
Salem, a bekekiraly templomanak epitesere megy vissza, addig 6 mar a templom 
romjain epiti fel rendszeret. A keresztes haboruk alatt negy skot mester harom 
arany cseszet talalt, amelyek I. G. O. betukkel voltak jelezve, amely betuk a vilag 
harom lenyeges anyagat jelentik: a sot, a kent es az ont. Azert skot mestereknek 
h£vja rendszerenek hiveit, Szent Andras lovagjainak. Az 6 rendszere alapja az 
osszes magas fokoknak. Van korulbelul 50 ilyen rendszer, amelyekkel egyenkent 
termeszetesen nem foglalkozhatom; csak azokra kell szoritkoznom, amelyeket 
meg ma is gyakorolnak. Ot forendszer van: 

1. Az angol vagy a yorki ritus, 

2. a belyesbltett skot rendszer, 

3. a regi es elfogadott skot szisztema, 

4. a modern francia ritus, 

5. a sved rendszer. 

Azutan van tobb ngmetorszigi ktilonleges rendszer, az eklektikai, a „Fessler- 
es Schroder-fele 6s a „Zu den 3 Weltkugeln” berlini nagypaholy rendszere, az 
amerikai vegyes rendszerek es vegiil a Rite mixte du Droit humain 
intemational, a noi szabadkomuvesseg rendszere, nem szolva a kisebb eur6pai 
es amerikai rendszerekrol. 

A fent emlitett sorrendben roviden fogom ismertetni az egyes rendszereket. 

Az angol vagy a yorki ritus a legelterjedtebb szabadkomQves rendszer. Majd- 
nem ketharmada a vilag osszes paholyainak ezen az alapon dolgozik. E rendszer 
a harom szimbolikus fokbol all, amelynek a tetejebe hivtak a Royal-Arch 
Masonryt, a kiralyi bolthajtds szabadkomuvessdgdt. Egynehany pdholy a harom 
alapfok ds a Royal-Arch foka koze hdrom vizsgafokot ekelt. Mar 1744-ben is- 
mertek ezeket a fokokat, a passed masters fokait, amely passed masters alatt volt 
fomestereket kell erteni. Van lidrom ilyen fok: Mark Master, Past Master es 
Most Excellent Master. A Royal-Arch foka Wszdgban es nehdny angol pdholy- 
ban kdt fokozatb6l dll: Knight Templar, a templomos es a Rosicrucain, Rbzsake- 
resztes fokozatokbol. Sk6t orszagban volt meg egy uj fok: az Ark Mariner. 
Amerikaban eme het fokhoz meg kettot csatoltak, a Royal Master es a Select 
Master fokat. Azutan vannak ugynevezett parancsnoksdgok es nagyparancsnok- 
sdgok, amelyek a Voros Kereszt, a templomos es a maltai lovagok fokait adoma- 
nyozzak. 

A lielyesbitett skot rendszer a Svajcban, Franciaorszagban, de tobb nemetor- 
szdgi es hollandi pdliolyban is divik. Azert lielyesbitett rendszer, mert toroltek 
belole minden alkimistat, kabbalisztikus es templarius vonatkozast. Szellemi 
szerzoje Hund baro, aki a rendszert observantia strictanak is nevezi. Ennek azon- 
ban csak keves resze ment dt a mai korba, annak ellenere, hogy ez a rendszer 
idezte elo a legnagyobb forradaimat a szabadkomuvessegben. Hund birodalmi 


bato 1722-ben sziiletett, meghalt 1776-ban. 1741-ben Parizsban beavattatott a 
regi skot rendszerbe, amelyet 6 liozott at Nemetorszagba. 6 tulajdonkeppen a 
r egi templdriusok rendjet akarta feleleszteni, amely celra egy ideig Starkbaroval 
eayesiilt, aki az ugynevezett klerikalisok rendszeret alapitotta, amely azonban ro- 
vld eletu volt. A koliloi konventen revizio ala vettek Hund rendszeret es ossze- 
kottetest kerestek a sved paholyokkal, amely Hund halala utan letre is jott. A 
wilhelmsbadi konventben vegeztek az egesz rendszerrel, feladtak a templomo- 
sokkal valo kacerkodast es megalapitottdk az ugynevezett helyesbitett rendszert. 
Ez ugyancsak het fokbol all, de az osszes magasabb fokok csak ugynevezett 
Initiatok, sot 1896-ban kijelentettek, hogy az osszes szabadkomuves tanok a kek 
fokokban foglaltatnak. 

Aregi es elfogadott skot ritus a harmadikrendszer. Ezkizarolagfranciaritus, 
semrni koze Skot orszaglioz. E rendszerrel egy kicsit behafobban kell foglalkoz- 
nom, rnert a magyar szabadkomfivesseg javaresze a Szimbolikus Nagypaltoly ala- 
pitdsa elott e ritus szerint dolgozott, s6t dlnek meg testverek kozottiink, akik e 
ritmusban ertek el a legmagasabb fokokat. A rendszer tortdnetebe nern akarok 
b6vebben beliatolni. Csak roviden jelzent, hogy a sk6t ritus Ramsay mukoddsd- 
r e vezetheto vissza. 6 egy allitolag Kilvinning vdrosaban letezett pdholy templo- 
mos szokdsait hozta at Parizsba. Amidon hires beszedet elmondta, allitolag 
Kdtoly Eduard, az utolso Stuart es II. Frigyes porosz kiraly alapitottdk a 
clermonti kaptalant. Masok azonban azt dllitjak, hogy e kdptalan els6 aleset 
Chevalier de Bonneville vezette. A rend nevdt a clermonti pdrizsi jezsuita kolle- 
giumtol vette. Kesobb az ordo equestris Hierosolymitanus nevet vette fel. Ez a 
rendszer tisztdn a templomos rend tradicibjan 6pi.il fel. Itt Hiram egy 
anagramm: Hugo Igne Raptus Atrocissimo Molay - az utols6 templomos Nagy- 
mester tazhaldlanak emlekere. A lidrom fok neve: kivdlasztott mester vagy a 
szent sir lovagja es atszellemalt mester vagy Isten lovagja. Kesobb meg hozzdjot- 
tek a kivalasztottak harom foka: a kilenc kivalasztottja, a tizenot kivalasztottja es 
az ismeretlen kivalasztottja. De mindez tortenelmileg be nem bizonyitliato es a 
modern szabadkomaves kutatds eme rendszert a Kelet es a Nyugat csaszarijai 
rendjeben vezeti vissza. Kesobb Rite de Perfection ou d’Herodom-nak neveztek. 
Volt 25 fok het osztalyban. Eme rend 1761-ben egy zsidonak, Morin Istvannak 
dllitott ki egy patenst, amely ot felhatalmazza, bogy a vildg mind a negy reszeben 
alapitson janosrenda pabolyokat. 6 azutan Amerikaban osztogatta az engede- 
lyeket. Egy ilyen engedely nyoman Ucharleston vdrosaban alapitotta Isaac da 
Corta (aki szinten zsido volt) az elso 33 fokban dolgozo paliolyt. _Ez 1801-ben 
volt. 1804-ben egy nyugalmazott francia tiszt, Comte de Grasse, marquis de 
Tilly Amerikabol visszajott Parizsba es rogton fogekony talajra esett a 33-as sza- 
badkomavesseg es nemsokara nagy yiragzasnak indult. A 33 fok negy csoportba 
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oszthato: a szimbolikus csoport 1-3, a kaptalan fokok 4-18, a filozofiai fokok 
19-30 es a magas vagy kozigazgatasi fokok 31-33. 

A harom elso fok ugyanaz, mint a mi kek fokaink. 

A 4. fok: a titok mestere. 

Az 5. fok: Tokeletes mester. 

A 6. fok: a meghitt titkar. 

A 7. fok: a Biro. 

A 8. fok: az epiiletek intendansa. 

A 9. fok: a kilenc kivalasztottja. 

A 10. fok: a tizenot kivalasztottja. 

A 11. fok: a magasztos lovag. 

A 12. fok: Epito Nagymester. 

A 13. fok: Royal Arclte. 

A 14. fok: a Jakab Nagyskotja. 

A 15. fok: a Kelet lovagja. 

A 16. fok: Jeruzsalem hercege. 

A 17. fok: a Kelet es a Nyugat lovagja. 

A 18. fok: a Rozsakert uralkodo hercege. 

A 19. fok: a fennkolt skot. 

A 20. fok: az osszes pdliolyok Nagymestere. 

A 21. fok: Noachite. 

A 22. fok: Royal Hache, vagy Libanon liercege. 

A 23. fok: a Tabernakel fonoke. 

A 24. fok: a Tabernakel hercege. 

A 25. fok: az airaini kigy6 lovagja. 

A 26. fok: a koszonet lovagja. 

A 2 7- fok: a templom uralkodo parancsnoka. 

A 28. fok: a nap lovagja. 

A 29. fok: a szent Endre Nagyskotja. 

A 30, fok: cha valier Kados, a kivalasztottak utols6 foka. Harom alosztaly is 
volt: a templom magasztos lovagja, a fekete sas lovagja es a Nagykivalasz- 


A 31. fok: a Nagyfeltigyelo'Parancsnok. 

A 22. fok: a kiralyi titok uralkodo hercege. 

A 33. fok: Uralkodo-Nagyfeliigyelo. 

_ Altalanossagban azonbancsaka harom elso es harom utolso, valaminta 18. 

nok 4 r f ? lgOZnL A Pdholyok d ° lgoznak az els6 a kaptala- 

3 3 ^fok k f ’ ^ tana r° k ^ ’ a 3 °’ “ a Nafiytanacs a kgmagasabb fokokban. A 

mQv^ A 33 e kSrr T f nnak ellencrc - ho SY zsido mesterek 

muve. A 33 kulonben Krisztus eleteveinek szama. 


A negyedik forendszer a modern francia ritus. Alakulo gyulese 1772. decem- 
ber 24-en volt, 1773. marcius 9-en kiliirdetett es 1786-ban modosittatott. Van 
het foka: a harom szimbolikus fok es negy kaptalanfoka: az Elu secret, Ecossais, 
Chevaller de l’Orjent, Souverain Prince Rose-Crobc; allitolag Boullion 
Godofred alapitotta: tobb neve van e foknak: a Rozsakereszt lovagja, a sas lovag- 
ja, ma pelikan lovagja, Heredom mestere, szent Andras mestere, tokeletes mes- 
ter: ambar az eloiras szerint csak kereszteny erheti el e fokot, Franciaorszagban 
megis mar zsidokat is avattattak fel. 

Ezen rendszert gyakorolja a legtobb francia, sok belga es nehany del ameri- 
kai paholy. 

Az otodik forendszer a sved ritus. Egesz kiilonallo rendszer ez. Swedenborg 
tanainak befolyasa alatt keletkezett. Eleinte het, azutan tiz fokban dolgozott. Je- 
lenleg 12 foka van negy csoportban. Az elso csoport a harom kek tok. A masodik 
csoport a ket skot fok: a tanonc es a legeny, a mester es a Stuart-testver. A harma- 
dik csoport: Salamon meghitt testvere, Szent J&nos meghitt testvere es Szent 
Andras meghitt testv6re. Az utolso csoport: a Cliapitre illumin^, amely all a Vo- 
ros Kereszt testvereib6l &s a templomrend harom fokabol. A Nagymester a 
Vicarius Salamonis nevet viseli, teljes cime: Salamonis sanctificatus, 
illuminatus, magnus Jehova. 

Ezek a fbrendszerek, amelyekre a jelenleg divo ritusok mind visszavezethe- 
t6k. Most roviden felsorolom az egyes orszagokat jelezve, hogy azokban mily 
rendszer alapjan dolgoznak testvereink. 

Angliaban foleg a yorki ritus divik, mellette dolgozik 1856 ota a Mark 
Master fok egy nagypaholya es egy r6gi es elfogadott sk6t ritusu Fels6 Tanics. Ir- 
orszagban 6s Skocidban van liasonlokeppen egy skot Fels6 Tanacs. E p4holyok- 
ban mindeniitt minden vallas kovetoje felvetetik. 

Franciaorszagban van egy skot Nagyoriens, a 33-asok Felso Tanacsa, a ha- 
rom foku Nagypaholy es a helyesbitett skotrendszerCi Grand loge independante. 

Ndmetorszigban a hamburgi, a szAsz, a bayreuthi, a frankfurti es a 
darmstadti nagypaliolyok csak harom fokban dolgoznak. A Grosse landesloge 
paholyainak ritusat Johann Willielm Ellenberger, Zinnendorf udvari tanacsos 
fogadott fia dolgozta ki a sved rendszer alapjan. Van tiz foka, liarom Janosrendi, 
ket Andrasrendi, harom kaptalanfok es a voroskereszt testverek tiszteletbeli 
foka. Van negy kaptalanja, az elen a Rend mestere all. 1888 ota tagadjak a temp- 
lomos-tradiciot. A Grosse National-Mutterloge zu den drei Weltkugeln het fok- 
ban dolgozik: harom Janosrendu, egy skot es a belso kelet liarom fokaval. 
(Auserwaehlte Bruder Geweihte des inneren Tempels es Vertraute der 
Vollendung.) A Grosse Loge von Preussen, genannt zur Freundscliaft n6gy fok- 
ban dolgozik: harom Janosrendu es egy skot fokban, amely utobbi a belso kele- 
tet alkotja. E rendszer megalapitoja egy magyar szuletesu volt szerzetes Feszler. A 
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ket elso helyen nevezett nagypaholy tagjaitol a kereszteny hitvallast koveteli, az 
utobbi megengedi ugyan a nem keresztenyek felvetelet, de nem engedi oket a 
magas fokokba. Meg roviden megemlitem, hogy az eklektikai szovetseg, a frank- 
furti nagypaholy ritusa sok valtozason ment at, jelenleg harom fokban dolgozik, 
de sok szabadsagot enged a masodik es harmadik fokban. Vegiil a Schroder-fele 
rendszerrol feell megemlekeznem, amely a kek fokon kiviil egy ugynevezett 
Engbundot alakitott. Az 6 szisztemaja, nevezetesen a kek fokok szimbolikuma a 
mi szabadk6muvessegiinkbe is atment. Az Engbund azonban csak rovid eletu 

Svedorszag, Norvegia es Dania a sved rendszer alapjan all. 

Hollandiaban van egy Nemzeti Nagypalioly hdrom rendszer szerint: a kek fo- 
kok, a 33-asok fotanacsa, yalamint Maitre filu es a Sublime Maitre Elu evv fok- 
ban egyesiilve. 

Belgiumban van egy szimbolikus Nagypalioly es egy regi es elfogadott rend- 


Luxemburg a regi es elfogadott ritmusban dolgozik. 

Svajcban van egy szimbolikus Nagypaboly es a 33-asok fotanacsa. Ep Ugy van 
ez Spanyolorszagban ds Portugaliaban. 

Afrikdban van egy szimbolikus Nagypdholy es egy skot fotandcsok es szdmos 
templomos rendek. Kozdppdlioly Liberidban. 

Eszakamerikaban vannak szimbolikus Nagypdholyok, sk6t f6tandcsok es szd- 
mok es templomos rendek. Kozep- es Delamerikaban az osszes rltusoknak van- 
nak paliolyai. 

Ausztraliaban csak az angol ritus.szerint dolgoznak. 

Utoljara hagytam Magyarorszagot. 

A sza badk6mQvessdg hdrom vilagtdjrol jutott Magyarorszdgba. Es l'gy majd- 
nem az osszes rendszerek ottliont talaltak ndlunk. Sot egy kiilon magyar r.'tus is 
letezett, amely azonban Magyarorszdg hatdrdn tul nem terjedt. Tulajdonkeppe- 
n. alapitoja Niczky Istvdn grof volt, aki meg akarta teremteni az ondllo ftiggetlen 
magyar szabadkomQvesseget: Latomia Libertatis sub corona Hungariae in 
rownciam redactae; hat fok volt hdrom csoportban: inas es legeny, mester es 
skotfok es a ket kivdlasztott. E ket utolso fokba belejdtszott a bdro Hund-fele 
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obsen'antiu stricta, de a lovagi szedelges nelkiil, tovabba a rozsakeresztesek, sot 
az illuminatusoknak a hires Knigge altal kidolgozott szertartdsai is. Pomazon 
volt a fopaholy, Budan a Magnanimitds „Zur Grossmut” cimu palioly. Nagy fel- 
lendulest vett e rendszer, amikor nagymestere, Draskovich Jdnos grof Pestre kol- 
tozott. E nemes grof olyannyira demokrata volt, hogy titkarai, sot komomyikjai 
is paholytagok lettek. Kazinczy azt mondja rola, hogy pdholyaban az osszes me- 
cryek legjobb fejeit egyesitette. Pesten Draskovicb vezette a kalapacsot, Budan 
O rc zy Jozsef bdro foispdn. Het pdholy dolgozott e rendszer szerint es pedig 
Glinan, Zagrebben, Varasdon, Krizeveiben, Pest-Budan, Ossijekben es Likdn. 
Tagjai egy kis lapatot viseltek kek szalagon. 1778-ban Draskovich hadbavonult, 
a kalapacsot Koller Jozsef grof vette at, de 6 nem tudta osszetartani a paholyokat, 
ugy, bogy a rendszer 1780-ban megszunt. A testverek csatlakozdst kerestek a pra- 
gai praefekturahoz; negy ev mulva alakult a Tartomdnyi nagypdholy 12 pd- 
liollyal. Azutan Murusi herceg Skt. Alexander zu den 3 Silbemen Ankernem 
Ankern clmu pdholyaval behozta az egdsz lovagi szedelgest. 1792-ben Aigner ka- 
pitdny alapitotta az els6 6-skot pdliolyt Franz zum wachenden Lowen neven. T u- 
lajdonkeppeni magyar szabadk6mQvessdgrol csak az alkotmany helyredllitdsa 
utdni idoben lehet beszelni. 1869 mdjus 23-dn alakult a Corvin Mdtyds, magya- 
ml dolgozo elso paholy, mint a skot paholyok anyapabolya. 1870 janudr 30-dn 
Pulszky Ferenc alapitotta a JanosrendQ nagypdliolyt. 1886 marcius 21-en 26 
jdnosrendu es 13 skot palioly egyesult a Magyarorszdgi Szimbolikus Nagypdholy- 
ban, amely jelenleg csak a kek fokokat muveli, de amely megengedi tagjainak a 
magas skot fokok elnyereset is. 

Ez a szabadk6mQves rendszereknek rovid vdzlata. Minden rendszereknek ro- 
vid vdzlata. Minden rendszer hive a maga ritusa reszere koveteli az elsobbseget. 
De ha valahol, itt lehet mondani: nem az a kerdes, melyik a legjobb rendszer, ha- 
nem melyik a legjobbak rendszere. A kek szabadkomQvesseg a legelterjedtebb, a 
legtisztabb es az, amelyik leghivebben orzi az elso nagypaholy trad.cioit. A sza- 
badkomQvesseg tulelte osszes kinoveseit, nagyrdszt lerazta a templomosok valld- 
sos miszticizmusat es a kabbalisztikus es alkimista befolydsokat es le fogja gyozni 
a konzervativ kereszteny iranyzatot is. Valamint azokat is, akik legujabban az 
Antropomorfizmus, az Athanatizmus az Ideterminizmus neveben a regi liagyo- 
manyok ellen kuzdenek. Lehet, hogy ezek jobban szolgdlliatja a szabadkomuves 
eszmeket, mint azok, akik a regi liagyomanyoklroz es formakhoz, a regi szimbo- 
lumoklroz es ritudleklioz ragaszkodnak, de vitathatatlan az a veszedelem, hogy ez 
irany kovetoi lesullyesztik a szabadkomuvesseget a politikai klubok szinvonaldra 
es, hogy a szabadkomuvesseg osztozhat majd amazok sorsaban, ha a cel el van 
erve, amely miatt egyesultek. Minden rendszer folott all a szabadkomuvesseg 
vegcelja - es minden rendszer elfogadhato, ha ezen vdgcelt szolgdlja. A szabadko- 
muyesseg orok, mindig volt es mindig lesz: veg nelkuli lanc, amelyet a vilag fenn- 
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allas ota a fenkolt elmek alkotnak. Ez a lanc nem zarul be, mert nincs 
tokelesedes es minden kor uj reformatort terernt, aki elore viszi az emberiesseget 
es az emberszeretetet: az embert kozelebb hozza az emberliez. 

i'n.: WILCZEK Giis&dv es Singer Arthur. Szabadkomiwes almanack az I9I9-ik esztendore 
-Kezirat szabadkorriuves teswerek reszere. 1 Mdsodik evf. Szerkesztik es kiadjdk: — .Bp., 1918. 
Magdnkiadds. Az e kotet kiilonkiadvdnyakent megjelent tanulmdny valtozat!an szpi’egii iij- 
ralwzfese. 


s 2 zomtk! tet£t a SZegedi S ° m0gyi K " r0ly K6nyvt4r b0Cs4tOtta re ^elkezesunkre, melyet ezuton ko- 


^rraJay dXTd*o/y 

A magyar szabadkomuvesseg felszazada 
1868-tol 1918-ig 

A SZABADKOMUVES ALMANACH AZ 1919-IK 
ESZTENDORE CIMU KONYVBEN MEGJELENT 

tanulmAny valtozatlan szovegu ujrakozlese 

AXVIII. szazad 70-es es 80-as eveiben eros, lendiiletet vett a magyar szabad- 
komuvesseg az 1785-i, majd 1795-i legfelsobb rendelet kovetkezteben elobb 
megbenult, majd teljesen megszimt. A nagy koncepcioju, de egy teljes allami 
fiiggetlens^gre joggal torekvo nemzet legfontosabb 6let6rdekeivel szimolni nem 
tud6 „kalapos kiraly", II. J6zsef, csalodvan a szabadk6miivessegbe vetett remi- 
nyiben, - melyr6l azt hitte, hogy az 6 egyseges nyelvre s jogrendszerre alapitott 
6sszbirodalmi eszmejenek tekintetnelkiili szolgalataba szeg6dik - annyira szCik 
korre szoritotta a paholyok miikodiset, hogy mar ezzel, magaval is meghiizta a 
szabadk6nuivesseg felett a halalharangot. Az 1789-ben kitort nagy francia forra- 
dalom szetroppent6 szikrai 6vatossagra intettik kontinensiink osszes jogarvise- 
loit s az 1795-ben gyaszos veget ert Martinovics-fele osszeesktives, mely bar 
tisztdn a francia forradalmi eszmek talajabol sarjadozott, de mert szervezoi koziil 
egypiran szabadkomuvesek is voltak, ut6bb t6vesen a szabadk6muvess6g rovas4- 
ra iratott: a forradalmi mozgalmak altal kozvetleniil is erintett I. Ferenc kiralyt 
arra inditotta, hogy a szabadk6muvess6get 1795-ben v6gleg beszuntesse. Ezzel 
aztan a felszazadra sem terjedo intezmeny, rovid pislakolas utan, hazankban v6g- 
k6p kialudt. De halvany tradiciok, egesz a XIX. szazad reform korszakaig, 
1825-ig, s6t azon tiil is 6bren tartottdk a szabadk6mfivesseg iranti 6rdeklodest s 
fouri palotak s szereny tudos ferfiak megliitt konyvtarszobai nem egyszer lattak 
egybegyiilni azon jeles ferfiakat, akik a szabadkomflves eszmek apolasaval ha- 
zank kulturalis fejlodest s allami onallosagat kivantak szolgalni. Nyelvunk s iro- 
dalmunk ujjateremtoje, a nagy Kazinczy Ferenc, egesz elete vegeig (1831. 
augusztus 23.) hiven megorizte a szabadkomflvesseg iranti langolasat s a legfel- 
sobb tilalom dacara is tobbszor megkiserelte az intezmeny uj eletre kelteset, de 
eredmeny nelkiil. Az idok szelleme s a korviszonyok nem engedtek meg a har- 
mas lang fljbol valo kigyfllasat. 

A mfllt szazad 60-as eveinek elejen Ausztriat a kulpolitikai viszonyok arra 
kenyszerittettek, hogy liazankkal a bekes megegyezes modjait keresse, melynek a 
nemzet akkori vezere, Deak Ferenc, a jogfolytonossag elvet tette gerinceve s ezen 
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az alapon az 18674 kiegyezes csakugyan meg is tortent. A nemzet oriasi felada- 
tok elott allott. Egytelol onallo allami letet kellett biztositania; masfelol a nemze- 
ti erok szabad fejlodeset, megfelelo munkakorok nyitasa utjan kellett 
megoldania, s vegi.il bele kellett kapcsolni hazankat a nyugati civilizacio altal te- 
remtett eszmekorbe, s gazdasagi viszonyaink celtudatos atalakitasa mellett a 
nemzet telterbirasat a leheto legmagasabb fokra kellett fejleszteni, hogy ez altal a 
jogfejlodes demokratikus szellemu megalapozasa, annal biztosabban megtorten- 
hessek. 

Az Andrassy Gyula grof elnoklete alatt kinevezett elso magyar felelos minisz- 
terium derekasan hozzalatott a nemzet reorganizalo munkahoz, amelyet a Tisza 
Kalman altal vezetett balpart, a liatalomert valo, tlilekedo munkajaval karosan 
befolyasolt mindaddig, mfg az 1875-ben vegbement fiizio keresztulvitelevel don- 
to befolyasra tett szert, s ettol kezdve, 14 even atTisza Kalman tartotta kezeben 
az orszag kormanyat, s mindennel es mindenkivel megalkuvo politikajaval a 
nemzeti elet elernyedeset, a nemzetisdgi ds felekezeti kerdesek elposvanyositis4t, 
az osztalyuralmi intenci6k felburjanzasat s altalanos korrupciot eredmenyezett. ’ 

Az abszolutizmus enyhulesevel, kiilfoldi paholyokban felvett magyar emig- 
ransok, mindjdrt a 60-as evek elejen kiserletet tettek a szabadkomfivessegnek ha- 
zankban valo felelesztesere, de csak mulo sikert ertek el; mig vegre 1867 
tavaszan, dr. Lewis Lajos tv., baro Wencklieim Bdla beliigyminisztertol nyert en- 
geddly alapjan 12 eloadast tartott Pest varosaban, nemet nyelven a szabadkomCi- 
vessdgr6l, s 1868 dprilisaban arra is engedelyt kdrt, hogy egy pdholyt alapitson. A 
bemutatott alapszabdlyokat a beliigyminiszterium 1868. oktober 64n lielyben- 
hagyta - nemelyek szerint grof Andrassy Gyula tv. pdrtfogdsa mellett, de amit 
nem lehet igazolni - s igy alakult meg az elso pdholy „ Egyessega kazaban." (Zur 
Einigkeit im Vaterlande) cimmel 1868 junius 26-dn az angolorszdgi Nagypdholy- 
tol 1869 mdjusdban megerkezett konstitucio alapjdn. Ezen pdholy lett a 
Janosrendu paholyok anyapdliolya laazdnkban, melybe Pulszky Ferenc tv. 
1869-ben affilidltatta magdt Lewis Lajos tv. dltal, kitol a fomesteri kalapdcsot is 
hamarosan atvette. 

A faradhatatlan Lewis tv. egy ev alatt eletre keltette a temesvdri Z u den drei 
Weissen Lillien pdkyolt, majd megalakitotta a soproni Zur Bmderlidikeit s a po- 
zsonyi Zur Wakrkeit pdholyokat. 1869 decembereben a mdr 1861-ben szervez- 
kedni probalt Szent IsWdn pdholy is megalakult Bakody Tivadar fomestersege 
alatt s ez volt az els6 magyar nyelven dolgozo pdholy. Mikor aztdn idokozben a 
pafiolyok szdma 7-re emelkedett: 1870. janudr 30-dn megalakult az ondllo Ma- 
gyarorszagi Janosrendu Symbolikus Nagypdholy is a bayreuthi Zur Sonne nagy- 
paholy konstitucioja alapjdn, melynek alkotmdnydt Rajner Pdl belilgyminiszter 
1871. januar 13-an hagyta jova. Elso nagymestere Pulszky Ferenc lett. 


Egy Egyesseg a hazdban cimu pdlroly alapszabdlyaiban korvonalozott celja a 
liumanitas elomozditasa es apolasa volt, mely a minden eletviszonyokat atolelo 
szeretetben taldlja legmagasabb kifejezeseket s meg lehet dllapitani, hogy ezen 
Janosrendu pdholyok az elso evekben alig emelkedtek teljebb jotekonysdgi egye- 
siiletek szmvonalan. 

A janosrendu paholyokkal csaknem egyidejuleg a skot ritusu szabadkomin 
vesseg is szervezkedni kezdett. Uttoroi tulnyomolag az emigrdciobol visszatert, 
kiilfbldon felvett testverek voltak, s mint hazafias torekvesek haj6tor6ttei, a 
48-as kiizdelmek aktiv reszesei, felreertlietetlen hazafias celzattal tomoriiltek az 

1869. majus 23-dn megalakult Cowin M dtyds, az igazsdghoz cimu paholy kore, 
Tiirr Istvan tv. fomestersege alatt. A paliolyalapszabalyait a beliigyminiszter 

1870. februar 23-dn erositette meg s a francia Nagy Orienstol 1870 szeptembe- 
reben erkezett meg szamara a konstitCicio. A Cowin Mdtyds palioly altal alapi- 
tott Humboldt, a kassai Haladds, a temesvdri Hunyadi, az aradi Fratemitas, a 
verseci E galitas, az oravicai Kosmos, az ersekujvdri Concordia s a budapesti Zur 
A rbeit pdliolyok 1871. november 25-en Nagy Oriens newel ondllo nagypd- 
liollya alakultak, Joannovics Gyorgy nagymestersege alatt. 

A skot ritusCi palaolyok jellegzetes vondsa volt mindjart kezdetben a hatdto- 
zott hazafias irdnyzat, melyet azonban nem politikai, hanem csupan kulturalis 
tdren igyekeztek kifejezesre juttatni, de kiilonben mindket ritusu pdholyokban 
eldg szdp szdmmal voltak kdpviselve szelsobal-, kozep-es jobbpdrti aktlv testverek 
is, akik azonban politikai elveket nem pertraktdltdk a pdholyokban, de a parla- 
mentben annal erosebben liarcoltak, s gyakran egymas ellen. Eppen ezert csak 
mosolyogni lehet klerikdlis elleneink azon vadjdn, hogy a szabadkomCivesek 
megdllapitott terv szerint folytattak egymassal a torvenyhozdsban politikai har- 
cokat. Mdsfel6l okunk van hinni, hogy a fuzio utdn szovetsegiinkbe nagyszdm- 
mal felvett, kivdlo politikusaink az dtmeneti ldoben azzal a celzattal is jottek 
kozenk, hogy a politikdban konszolidalt dllapotokat veltek teremtetni a szabad- 
k6mCivesseg utjdn, s amikor meggy6zodtek arr6l, hogy a szovetsdgnek ily iranyii 
befolydsa nagyon is jelentektelen; par ev utdn lassan megvaltak toliink, mint po- 
litikailag jelentektelen tenyezotol. A Comin Mdtyds-pdliolyban meg legtovdbb 
maradt egyiitt az elso, elit garda szamos tagja, de a Tisza Kalmdn-era alatt ezek is 
megtaldlvdn kello elhelyezkediisiiket a kialakult politikai rendszerben: egymds- 
utan elmaradoztak sz6vetsegiinkbol. 

A ketritusu szabadkomiivesek az elso ot evben majdnem rivdliskent dllottak 
szemben egymassal, ugy a pdholyok szaporodasa, mint minel tobb tag szerzese te- 
kinteteben, s bar az egyesiiles gondolata mar 1870-ben felvettetett a skot ritusu 
paholyok reszerol: a Janosrendiiek nem fogadtak ezt kello megertessel, s maga 
Pulszky Ferenc sokaig egyenesen ellene volt az unionak. Igy tortent, hogy 1872. 
janudr 25-en kartell-szerzodest kotott a ketritusu szabadkomCivesseg egymdssal, 
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mely azonban mero kulsosegekre szoritkozott, s az erok szetforgacsolodasat nem 
akadalyozta meg, egyenes karara az iņtezmeny fejlodesenek. A szelidlelku, s 
fennkolt gondolkozasu Joannovics Gyorgy nm. tv. az elso perctol kezdve lelkes 
, hive volt az egyesulesnek, de a Pulszky Ferenc nm. tv. merevsegen hajotorest 
szenvedett minden buzgalma meg akkor is, amikor a kedvezotlen viszonyok 
mar-mar parancsoloan koveteltek az uniot. 

Ennek a termeszetellenes allapotnak volt az eredmenye aztan, hogy a rneguji- 
tott magyar szabadkomuvesseg az elso evtizedben alig adott eletjelet magarol ugy 
a politikai, mint tarsadalmi eletben, s osszes munkassagra regi sebek hegesztese- 
ben, a nemzetisegekkel valo baratsagos viszony fejleszteseben, a bekes polgari 
elet teremteseben es korlatolt mervu jotekonykodasban meriilt ki. Az azonban 
ekkor is erdemeul tudliato be, hogy kiilonosen a Corvin Mdtyas-palrolyban to- 
moriilt orszagos nevu ferfiak a hazai nepoktatds ellianyagolt dllapotat komoly ta- 
nulmany targyava tettek s a Nepoktatasi kor megteremtesevel hatalmas lokest 
adtak a fovarosban ds orszdgszerte a nepmuveles iigyenek. Altaldban elmondha- 
t6, hogy az alakuldssal es szervezkedessel jdr6 nagymervii elfoglaltsdg mellett is 
foglalkozott szovetsegiink a muveloddsnek a kor igenye altal kijelolt minden ker- 
desevel, s megoldasukat elokeszitette, irdnyokat jelolt, vagy kivitelt, szereny esz- 
kozeihez merten, kezdemenyezte. 

Mint kiilonosen ertekes vezdrl6 szellemek emlithet6k fel ezen id6bol 
Kubinyi Agost, K6r6si J6zsef, Holl6s Ldszlo, Mandello Hugo es Mdttyus Arisztid 
testverek, akik kulonosen a celtudatos es egyseges szabadkomuvesi munkdssdg 
megteremtesen faradoztak, s a szovetseg hivatdsdt foleg a tarsadalom kozszelle- 
mdre kihat6 befolydsban ldttak, s e vegett az egymdstol csaknem teljesen izolal- 
tan mfikod6 paholyok egy csapasra terelesere forditottak minden erejuket. Ezen 
munkajukat azonban alig korondzta valami siker. Ismerve az ezen korbeli viszo- 
nyokat, a Tisza Kalman kormanyzdsa alatt minden magasabb erdeket lenyiigozo 
politikai hatalomnak tiiltengeset, a tarsadalmi kozszellemek mestersdges uton 
el6idezett megbenulasat, az elvekkel valo kalmdrszellemfi megalkuvast, s az ezek 
nyomdban felburjdnzo, olykor egdsz szemermetlenul uzott liaszonlesest: teljesen 
meg tudjuk erteni azon keseru panaszokat, melyek a szabadk6muves-muhelyek- 
ben sziinetleniil felliangzottak, s amelyek kihatdssal voltak a pdholyok eletere is. 
Kiilonosen nehez volt ezen idoben a videki paholyok mukodese; az ugykezeles 
rendszertelen, az ellenorzes liianyos, a munkassag temzerutlen, penzugyi viszo- 
nyok pedig dltalaban kedvezotlenek voltak. A pdliolyokba tomorulo testverek 
szellenn kvalitdsa miatt is sok panaszszo lrangzott el, s az Uhl Sandor tv. dltal 
tobbszor kifogdsolt rekrutdldsa a tagoknak, nem felelt meg a szabadkomuvesi 
eszmenyeknek, s mint e kivalo testve r mondotta e miatt „ a kirdlyi muveszet ko- 
zonseges 6, gyakran meg nagyon is ugyetleniil kezelt jotekonysdgi intezette 
alacsonyul . Nagy resze volt ebben kozponti vezetes lagymatag, otletszeru voltd- 


na k is, ami miatt tigy a fovdrosi, mint videki pdbolyok is sokszor szomoruan pa- 
naszkodtak; de talan meg nagyobb resze volt a pdlrolyautonomia tultengesenek, 
mely nem engedte meg a szovetsegben rejlo ertekes energiak ervenyestileset, a 
kozos celokert, kozos erovel valo munkassagot. 

Apangasnak egyre erosebben jelentkezo tiinetei, az okok komoly megvizsga- 
lasara kesztettek a szovetseget, s kutatni kezdtek, hogy miert novekszik folyton az 
ellenszenv az intezmeny irdnt a nagykozonseg koreben, s ertekes elemek miert 
hagyjdk el a szovetseget rovid ido alatt minden kimutatlrato ok nelkiil? A felelet 
a {Taliolyok tiilnyomo szamatol mihamar megerkezett, s e szerint: a szellemi elet 
fogyatekossaga, s a kozponti vezetes hianyos volta kepeztek a pangas okait. Egyes 
paholyok - A rpdd, Galilei, Freundschaft, Haladds, A regi Hwek, stb. - vdlaszaik- 
ban valoban szomoru kepet rajzoltdk meg a szovetseg eletenek, s a bajok orrosla- 
sara ma is radikdlisnak mondhato modozatokat jeloltek meg. Majd azt kerestek 
a paliolyok, hogy: mely tarsadalmi feladatok megolddsara hivatott elso sorban 
sz6vetsegiink, s mikent gyakorolhat befolydst azok megoldasara? A 80-as evek 
elejen mar csaknem egyhangulag a szovetseg teljes, benso reorganizdldsdt siirget- 
tdk a pdholyok, s ktilonosen azt kivdntdk, hogy a Nagypdholy ds egyes pdholyok 
k6zotti kapcsolat szorosabbd tetessdk, s a pdholykdpvisel6k, mintegy „koronata- 
nacsot’’ kepezve, folyton informdljdk a folhatosdgot a szovetsegben vegbemeno 
mozgalmakrol, s az er6k tomoriteset lehetoleg kereszttilvigyek. Ez az egeszsege- 
sebb aramlat azonban nem liatotta at az egesz szovetseget, s a paholyok kozotti 
laza kapcsolat egyre n6vekedett, s a tagndcio ttinetei mdr-mdr ijeszt6vd vdltak. A 
szellemi munkdssdg elsekdlyesedik; a „Kelet", „Hajnal’’ egyre vekonyabbd vdl- 
nak, a tagok letszdma folyton csokken, s csak a szerdny eszkoz6kkel folytatott jo- 
tekonykodas mutatta, hogy a szabadk6mfivesi eszmenyek meg mindig 
megtartottdk eletkepessdgiiket. Ez alatt az intezmeny elleni tamaddsok ugy a saj- 
toban, mint parlamentben egyre hevesebbeke valtak, pedig ezekre szovetsegiink 
igazan alig szolgdltatott alkalmat szintelen eszmei munkassagdval, de a klerikalis 
reakcio eppen ezt hasznalta e szovetsegunk megfojtasdra, egy beteg szervezettel 
szemben konnyu s biztos gy6zelmet remelven. 

AXIII. Leo pdpadltal 1884-benkiadott „Humanum genus”, enciklika vesz- 
liarang-kongasa, aztan felrazta a halado magyar szabadkomuvesseget letargiaja- 
bol, s a Tisza-paholy altal kiadott Unio jelszava par ev leforgasa alatt egyesitette a 
ket taborra oszlott szovetseget, s letrehozta az oly regota forron ohajtott egyesite- 
set a ket ritusu szabadkomuvessegnek 1886. marcius 21-en. Ezzel az epokfidlis 
mozzanattal 16 esztendo nehez vajudasai zarodtak le a magyar szabadkomuves- 
seg torteneteben, s a liatalmas reformmozgalombol a Dobay Istvan, Heder La- 
jos, Abafi Lajos, Mezei Mor, Nemeth Miklos es Joanovics Gyorgy testverek 
nevei valosagos fenyoszlopokkent emelkednek ki, s meltoak az utokor halas elis- 
meresere. 
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Az egyesiiles utan 4-5 esztendo lenyegesebb ja\ailast nem mutatott fel szovet- 
segiink eleteben, aminek okait megtalalltatjuk hazank akkori kozallapotaiban; a 
politikai hatalomnak nemzeti szellemet, magasabb kulturat, egyeni meggyozo- 
dest megmetelyezo hatasaban, abban a peldatlanul allo cinizmusban, melynek 
kepviseloje a Tisza Kilman altal sajat kepere es hasonlatossagara atformalt parla- 
mentarizmus volt, mely minden nemesebb torekvesnek, erkolcsi lendiiletnek 
megolojeve valt, s amelynek liatasarol Szatmari Mor tv.-iink oly talalo kepet raj- 
zolt 1889-ben Brennus alnev alatt megjelent „Sullyed6 tarsadalom” cimti, remek 
korrajzaban. 

A Tisza Kalman bukasa elott 4 ewel egyesrilt magyar szabadkomuvessev i s 
erosen megsinylette ezen idok mostoliasagat, s nincs miert elliallgatnunk, how 
a tor^nylrozas hazaban szamos, tekintelyes testveriink volt, aki a Tisza liatalmi 
szekeret tuzon-vizen dt tolni segitette. A unio megtortente utan a szovetsegi pa- 
holyok erosebb rendszervaltozast, s foleg batasosabb kozponti vezetest az erok 
tomoritesdt vartak, am azonban nem kovetkezett be, s a M. S. Nagypaholy ez- 
utdn is csak adminisztratly szervnek tekintette magat, az alkotmany felett orko- 
dott s a paholyok egysdges irdnyii miikodesere kifejezetten nem is kivdnt 
befolydstgyakorolni. Ez ellen az dlldspont ellen G6th Lajos, Abafi Lajos es Mezei 
M6r tesnreremk nem egyszer erelyesen szot is emeltek, a Galileli-pdlioly kiilono- 
sen is kifogasolta azt, de szavaik pusztdban hangzottak el s az unio elotti pana- 
szok most mdr erosebb formdban, ujbol felhangzottak, s sokan a szovetseg 
kozek bomlasat ]6solgattdk. De ezen panaszokban mdr nem a ketsegbeejto le- 
mondas, az elharap6dzott kozony miatti elkedvetlenedds melabus akkordjai 
csendu tek csupan meg, hanem az dletdrt, az elet utdn kidlt6, egeszseges haladas 
es inunkakeszseg fertias kovetel6dzese, a tudatossa vdlni kezdo szabadkomuvesi 
alkotasvagy is megnyilvdnult, mely a maradisdg, a csak titokban ds egyenileg bab- 
ralgatb szabad k6muvesedes lielyett agilis, az elettel eleven kontaktusban dll6, a 
tarsadalom eletere, kozszellemere kozvetlenul kihat6 akar6 szabadk6muvessdg 
utdn kialtott, s nem rettent vissza az erosebb, kritikai szellem alkalmazdsdtol 
sem akar ^etoseg, akdr egyes pdholyok lagymatag eljdrdsdval szemben. Az 
um6t kovet6 elso 6vtizedben tulsdgosan is ervenyesrilt egyes tekintelyesebb test- 
vdrek opportunista szelleme es befolydsuk a szovetseg eletmukodesenek irdnyitd- 
sabarr, mely mar a 90-es 6vekben felidezte az un. konzervativ es radikalis irdnyok 
szembekeruleset amelyeknek egymdssal valo, sok energidt lekoto es ellankaszto 
brrkozasa egesz 1910-ig eltartott, s vegiil is az utobbi felulkerekedeset eredme- 

Pulszky Ferenc tv.-nek, a nagymesteri tisztsegrol 1888. oktober 28-dn tortent 
iemondasa utan, a Rakovszky Istvan es Ivdnka Imre testverek negy-negy evre ter- 
]edo nagymesten mukodese alatt mdr eros jelei mutatkoztak a szovetseg benso 
reorgamzdciondlis dtalakulasdnak. Az dltaluk kepviselt haladas szellem joteko- 
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j-yalitasai, az utobbit ltajlott kora gatoltak meg abban, hogy a szovetseg eletere 
maradandobb hatast gyakoroljanak, s tiszta jellemiikkel, a tarsadalom koztuda- 
taban elfoglalt ritka tekintelytikkel inkabb is az intezmeny nemes erkolcsi presz- 
tizsenek emelesere szolgaltak. A nyomaikba 1897-ben lepett ]oannovics Gyorgy 
nm. tv., mire a legfobb vezetest atvette, mar liajlott koranal, s csodalatosan gyon- 
aed es koncilians lelkiiletenel fogva sem volt alkalmas arra, hogy a szovetseg ben- 
so eletenek atalakitasdra dontobb befolydst gyakoroljon, s ezen munkdt helyette 
az oldalan allo h. ttagymesterek: Berecz Antal, Neusclilosz Marcel, Martonffy 
Marton, Medgyes Simon, Katona Bela tv. vegeztek el, az elso mar Ivanka Imre 
alatt halhatatlan nevet szerezven maganak a Nagypalioly dllando haza letesitese 
korUl (1896) kifejtett pdratlan buzgalmaval. 

Az iment emlitett lrarom nagymester testver koziil kiilonosen Rakovszky Ist- 
van tv. volt az, akinek szava igazan uj erot es eletet adott a szovetseg tespedo ele- 
tebe, aki mindjart els6 nagymesteri korlevelben jelezte, hogy a szovetsegben 
adva levo, tekintelyes, mordlis ds ertelmi er6t nem fogja engedni taldlomra, elo- 
szedett celok es torekvesek kozott szetforgacsolbdni, s felallitotta azon nagylror- 
derejii elvet, hogy ha ellensegeink folyton novekedo szamdval szemben igazolni 
akarjuk letjogosultsagunkat s azt, hogy a szabadkomuvesseg nemcsak hasznos, 
hanem sztikseges intezmeny iS: elso dolgunk, hogy er6ink fejlesztdse ldpest tart- 
son vagyainkkal es torekveseinkkel, neliogy az ebbol szarmaz6 aranytalansdg ele- 
gedetlensegge alakuljon at, s majdan nehez vadda izmpsodjek. Szovetsegtink 
azonban ezen utobb jelzett sorsat meg sokaig nem tudta elkertilni. A vezer hatal- 
mas szavai egy id6re csakugyan elevenseget kolcsonoztek a szovetseg dletdnek, de 
mint ahogy ez mar mdskor is megtortent: a pillanatnyi felhevtildst, nekilendu- 
ldst gyorsan felvalt6 ellanyhulds kovette, aminek okdt kizarolag a szovetseget at- 
hat6 egyseges szellem, tisztan korvonalazott vildgnezet liidnydban talalhatjuk 
meg, s abban az eszmei ds torekvesbeli szettagoltsagban, mely az egyes paholyo- 
kat megannyi ktilon kozpontokkd tette, partikuldris celok szolgalatdba dllitotta 
elannyira, hogy a kbzponttal valo bens6 egytive tartozas majdnem iires sz6lanv 
md valtozott, s a puszta adminisztracio tenyeben nyert csak olyan-amilyen kifeje- 
zest. Ktilonosen nagy jelentoseguve valik a Rakovszky Istvan nm. tv. altal 
inauguralt iranyzat, ha ezt osszehasonlitjuk azzal a masik opportunista tendenci- 
aval, melyet ezen id6ben szovetsegiinknek egy ktilonben rendkivtil munkas as 
nagy erdemeket szerzett, tekintelyes alakja: Gelleri Mor tv. kepviselt, aki a sza- 
badkomuvesseg munkassagat az „orszemek allitasaban”, a „csak titokban es 
egyenileg valo mtinkassagban” kivanta korvonalazni, s nyiltan hirdette, hogy 
„dore az, aki kezzelfoghato eredmenyekben, latliato momentumokban keresi a 
kiralyi muveszet nagy alkotasait, melyek rendszerint a sziv, a lelek, a kedely ne- 
mesiteseben, s e nemessegnek az eletben valo ervenyesiteseben allanak”. Ez az al- 
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laspont megfelelhetett egy kontemplalo, jotekonykodo, 6nmuvelodest 
elomozdito szabadkomuvesseg eszmejenek, de nem felelt meg a cselekvokepes, a L 
tarsadalom atalakitasat celzo, haladast jelento szabadkomuvessegnek. Az elobbi 
a paholyautonomia szuveren jogat tekintette alapul. Az utobbi a szovetseg egye- 
temes jelleget, eroinek egyseges szellemben torteno igenybevetelet jelentette, s a r 
ketto kozotti harc egesz napjainkig elhuzodott, s talan eppen most szonyegen i 
forgo alkotmanyreformunkban fog vegleg eldonteni. ! 

A Tisza Kalman bukasa utan egymast surtin valtogato kormanyok alatt poli- I. 
tikai s tarsadalmi eletunk hatalmas eszmek es torekvesek utkozopontjaba keriilt, f 
melyek hatasa alol sz6vetsegiink sem vonhatta ki magat. Az allami fuggetlenseg, ! 
a nemzetisegi kerdes, a birtokpolitika, munkasszocializmus, felekezeti villonga' 
sok egyhazpolitikai kerdesek, allami anyakonywezetes, polgari liazassag, altala- 
nos valasztojog stb. megannyi mozgato erejeve valtak nemzeti eletiinknek, 
melyek a szovetseg kontemplativ iranyaval valo szakitast koveteltek, s aktiv sza- : 
badk6mtivesseg megteremteset tett6k sztiksegess6. A magyar szabadk6muvesseg 
mindezen k6rd6sekre n6zve mar el6z6leg is a legliberalisabb es demokratikus al- 
laspontra helyezkedett, s tagjainak politikai iskolazottsagat min6l magasabb szin- 
vonalra igyekezett fejleszteni, teljesen tavol tartva magat mindennemd 
partpolitikai intenciotol, amire annal inkabb is torekedni kellett, mert tagjainak • 
sordban minden politikai partdrnyalat kepvisel6i boven talalkoztak. A nemzet 
eletbben egymasutan sorrdkeralt nagy kerdesek a szovetseg kebeleben is elen- 
kebb ltiktetest ideztek elo; de mivel egyseges szabadkomuvesi munkdssagrol, ep- ' 
pen a palioly autonomia serthetetlensege miatt, meg szazadunk elso evtizedeben 
sem lehetett szo: mindjobban eloterbe tolult a szovetsdg benso szervezet6nek 
megvaltoztatasdt celzo mozgalom, mely vegul is a konzervativ es radikalis irdny j 
nyilt szembeallitasit eredmenyezte. Elerkezettnek latszott az az id6, melyr6l a j 
halhatadan endeku Neuschlosz Marcel h. nm. tv. mdr 1899-ben megjosolta, 1 
h°gy »vagy belemarkolunk az emberiseg nagy kerdeseinek megoldasaba es min- | 
den testver egytol-egyig, nekifekszik a nagy munkanak, vagy: megszuntink ldtez- ! 
ni . S csakugyan, szazadunk els6 evtizede 6ta ez a nagy kdrdds foglalkoztatta 
osszes pdliolyainkat, ez sz6litotta harcba legkivdlobb szellemeinket, s nyomta rd j 
egesz korszakunkra a „Sturm und Drang” periodus jelleget. 

Ennek a nevezetes reformkorszaknak csupan egyes etape-jait emlitlietem itt, \ 
pedig annyira gazdag felemelo motivumokban, hogy maga e korszak is, egyik leg- 
terjedelmesebb s legfenyesebb fejezetet alkotja szovetsegunk felszazados tortene- 
tenek. A nemzetisegi kerdest illet6leg szovetsegiink mindenkor az 1868-i 
nemzetisegi torveny oszinte es becsuletes vegrehajtasanak alapjan dllott, s a nem- 
zetisegekkel valo bekes viszony kiepitesen fdradozott. A kor, mozgato eszmejeve 
valt szocializmust illetoleg a munkaskerdes jogos es igazsagos megoldasat kivan- : 
ta, s ennek kiviteli modozataival szdmos pdholyunk evek sordn dt behat6an fog- 


lalkozott. Az eskiidtszeki intezmeny reformjahoz sok jeles testveriink ertekes 
gondolatokkal jdrult; a parbaj elleni kiizdelemben kivalo testvereink adtak 
iranyeszmeket; a kozoktatasiigyi teren egyenesen szovetsegunk korebol indultak 
u altalanos erdeklodest keltett reformmozgalmak; az egyhazpolitikai reformok 
kerdeset szovetsegiink mar egy evtizeddel elobb is behato targyalas ala vette, ep- 
pen ugy, mint az altaldnos vdlaszt6jog, a felekezetndlkiili, ingyenes allami nepok- 
tatas, a nok egyenjogusitasanak s a szekularizacionak kerdeseit is, de amelyekre 
n ezve az eszmei feldolgozasnal tobbre nem volt kepes, s szervezetenel fogva na- 
gyobb aktivitast nem fejthetett ki erdektikben. 

Eppen a szovetseg aktivitasanak elegtelen volta drlelte meg mindjobban a 
belszervezeti reformokra valo torekves elodazltatatlan voltat, melyre a legliatal- 
masabb lokest a Laszlo kirdly-palioly adta meg 1900-ban, a dr. Varady Zsigmond 
tv. altal kidolgozott „Tarsadalmi program” cimfi munkaval. A megszokott, be- 
kes s alkalmazkodasra berendezett szabadkomuvesi pdliolyokban a lrarcias hang 
dltalanos osszerezzendst keltett, sokan csak a rombolas, a regi tradiciok eltorldsd- 
nek szellemet lattak a meresz kezdemenyezdsben, mely csakltamar eles eszmehar- 
cot valtott ki. Az els6 programot koveto, ket, masik program meg evidensebbe 
tette a korszeru reformok sztikseges voltat, de a szovetsegi pdbolyok divergens al- 
lasfoglalasa miatt az egesz nagyjelentosegii mozgalom elposvanyosodott s nyil- 
vdnvalovd lett, hogy a szovetsdgben meg nem drkezett el a celmdatos es egyseges 
erokkel val6 nuikodes ideje. AM. S. Nagypaholy maga majdnem koz6nyos dllas- 
pontra helyezkedett ez egesz mozgalommal szemben, s a Katona Bela h. nm. tv. 
altal ezzel szemben korvonalazott szabadkomuvesi munkaprogrammero 
konzervatizmusban csucsosodott ki, s a szdtfolyb munkassdghoz ujabb tdpanya- 
got adott. Azonban a Laszlo kirdly-paltoly altal elhintett rnag keves ido mulva 
dletre kelt, eros eszmeliarcok sziil6jevd valt, s egy dvtized alatt, gondos kezek, 
eros elmek dltal gondoztatva sarjadasnak indult. 

A magyar szabadkomuvesseg utols6 masfel 6vtizede a progresszio jegyeben 
folyt le, s eppen ennek ltatdsosabbd tetele vdltotta ki azon belszervezeti refor- 
mokra valo torekyest, melynek utols6 etapjdhoz eppen napjainkban jutottunk 
el. A szovetseg eddigi munkdssaga, az esemenyek teljes azonos volta mellett is hf- 
javal volt az egyseges es celtudatos iranyitasnak, s az egymas melle sorakoz6 pdho- 
lyok ugy dolgoztak, mintha mindenik egymaga akarta volna megoldani a 
szovetseg egyetemenek is kemeny munkat ado feladatokat. A szabadkomuvesi 
vildgnezet kelloen nem formuldzott tartalma s a celkituzesekben meg nyilvanva- 
16 ingadozas, a kozponti vezetes es iranyitds hatarozatlansaga, a paholyautono- 
mia szabatosnak es helyesnek nem mondhato ertelmezese, vegi.il is odaig 
fejlesztettek az allapotokat, hogy mindezen kerdesek tisztazasa elodazhatatlanna 
valt, s ezzel egyidejuleg a szabadkomuvesi kvalifikdcio, valamit a szabadkomuvesi 
jogok es kotelessegek determinalasa is szuksegkenyszeruseg gyanant jelentkezett. 
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A benso reformokat stirgeto, kezdetben kicsiny csapat rohamosan meg noveke- 
dett, s a Joannovics Gyorgy nm. tv. 1909'ben bekovetkezett halala utan nagy- 
mesteri tisztsegbe lepett dr. Bokay Arpad tv. oldalan mar olyan elite-gardaja 
allott a korszeru reformokat kiva.no testvereknek, akiknek szabadkomuvesi tu- 
dasa es lelkesedese a legszerencsesebben csatlakozott a dr. Bokay Arpad nm. tv. 
nagyvonalu szabadkomuvesi lat6korehez, kit bolcs merseklet es tapintatos ko- 
riiltekintessel parosult koncilians modor egyenesen arra hivott el, hogy a szovet- 
segnek egy vegellathatatlan, szornyu vilaghaboru altal is komplikalt 
legmozgalmasabb korszakaban atsegitse intezmenyiinket egy akciokepes szabad- 
komiivesseg regota, s a legjelesebbek altal forrbn 6hajtott munka mezejere, s ez- 
zel a magyar szabadkomuvesseg felszazadnak hatarmezsgyejerol fenyes tavlatokat 
nyisson, intezmenyiink bekovetkezo fenyes jovojebe. 

Szovetsegiink benso fejlodesenek jelen, fittolag idevetett vazlata nem engedi 
meg meg teljesen rovidre fogott rajzat sem azon eros eszmei liarcoknak, melyek al- 
kotmanyunk 6pp most folyo reviziojahoz vezettek, s amelytol kezdve a magyar sza- 
badkomflvess6g tortenetdnek uj fejezete, s remelhetoleg viragkora fog megindul- 
ni. Azt azonban nem hallgathatom el, hogy e hatalmas reformkorszak l6trehozasa- 
ban a Laszlo kiraly, Eotvos es Reform-paliolyok korabbi kezdemenyezeseitol elte- 
kintve, kiilonosen a Comenius, Corvin Matyas es Galilei-paholyoknak van leg- 
tobb 6rdemiik, s a mar porladozo dr. Varady Zsigmond tv. mellett Bakonyi Miksa 
tv. s az altala szerkesztett „Del” szabadk6muvesi sajtoorganum lankadatlan buzgal- 
manak, eros lritenek s agitatorius munkajanak koszonhet6, hogy a felszazadot be- 
toltott magyar szabadkomuvesseg vegre eljutott oda, ahova elso megalapitoink 
mindjart kezdetben eljuttatni akartdk: az egyseges cdokert, egyesitett szellemi es 
anyagi erovel kuzd6, cselekv6kepes magyar szabadkomiivess6g megteremtes6hez, 
melynek fenyes jovoje felol senkinek nincs oka kdtsegeskedni. 

A szellemi es erkolcsi intezmenyek eleteben egy felszazad alig tobb egy pilla- 
natnal. A rohano ido es valtoz6 korszellem s a vilagesemenyek kaotikus kavaro- 
dasa enemfl intezmenyek hivatasat s telierbirasit szazadokkal meri, s megfelel6 
torteneti tavlat nelkfll, hiba lenne iteletet mondani, messzi jovokbe nezo intez- 
menyek erteke felol. A magyar szabadkomflvesseg igazan paranyi mustarmagbol 
fejlett egy felszazad alatt eleteros csemeteve; nagy emberisegi celok szolgalata hiv- 
ta eletre, a felvilagosodas terjesztese, az el6it6letek, tarsadalmi egyenlotlensegek 
es jogtalansagok elliaritasa mellett liazank kulturalis lialadasnak elomozditasa, s 
a nemzet onallo allami eletenek megszilarditasa iranyitottak eddigi munkaja- 
ban. Amit elemie idaig sikerfllt, teljesen onerejenek koszonlaeti; s hogy ellense- 
ges korfllmenyek kozott szamban, eroben megtizszerezodott: kizarolag magas 
eszmenyeinek kifolyasa, melyeket jo es balsorsban szigoru kovetkezetesseggel be- 
valtani torekszik. Hogy eddigi munkassaga nem maradt siker nelkfll, legjobban 
ellensegeinek folyton novekvo, de rola mindenkor visszapattano tamadasai mu- 


ratjak, melyek ellen egy'edtili pajzsa, a tudomanyos igazsagok iranti fogekonysa- 
cra, a lelkiismereti szabadsagert valo langolo lelkesedese, s a beke es szeretet 
parancsainak rendithetetlen kovetese. Errol a pajzsrol vissza fog pattanni min- 
dig a ragalomnak, meggyanusitasnak s gyfllolkodesnek minden mergezett nyila, 
s a nepmflveltseg terjedesevel, a tarsadalmi fonaksagok, igaztalansagok csokke- 
nesevel egyre nagyobb vonzerot fog gyakorolni a felvilagosodasnak es haladas- 
nak minden igaz baratjara. Szereny eszkozeilaez merten maris biztato multra 
tekinthet vissza, s jovoje fel6l nincs oka ketsegbeesni. 

Szovetsegflnk ma meg, szerintem serdfllo korat 6li, s most kesztil atlepni az if- 
jukor kflszoben. Lepese most kezd biztossa valni; erejenek celtudatos fejleszteset 
csak az iment kezdte meg, s a belsejeben feltoro nemes eszmeket most sorakoz- 
tatja csatarendbe, s cselekvesehez most veti meg a fundamentumot. Amit eddig 
vegzett: ertekes foglalo, egy fenyes sikerrel kecsegteto jovo szamara, mely annal 
nagyobb bflszkesege leend, mivel teljesen onerejere tamaszkodva akarja elerni. 
Az az intezm£ny, mely eroinek szervezetlens6ge dacara is k6pes volt elismert, s6t 
ellensegei dltal maris rettegett tarsadalmi t6nyez6v6 lenni; mely fldvos eszmek- 
nek eletre keltesevel, liumanitarius alkotasaival, s kezdem6nyezeseivel a j6k ds 
igazak rokonszenvet eddig is biztositotta maganak, s amely tagjainak egyesitett 
erejevel, s lang buzgalmaval mar 22 ewel ezelott fenyes hajlekot tudott emelni 
otthonaul, s 10 ewel ezel6tt megteremtette a „Vilag"-ot, a magyar napisajto ezen 
paratlanul dllo organumat, s amely a vilaghaborfl alatt nemcsak beteg h6seink 
talpra allitdsara, s Komtivesfalva felepitesere aldozliatott szdzezreket, hanem az 
annyira oliajtott vilagbeke eljovetele erdekeben is oly hatalmas kezdemenyezo 
ldpeseket tehetett: az, az intemeny magaban hordja az oroklet csirajdt, annak 
fltja csak felfeld meno lehet, s mdr ma is szdmottev6, s6t nelkfllozlietetlen tenye- 
z6je szeretett magyar hazank kulturalis fejlodesenek. A felszdzad vegen: Sursum 
corda, Testverek! 

in.: WILCZEK Gusztdv es Singer Art hur: S%tbadkomuves almanach az 1919-ik esztendore 
-Kdzirat szflbadkomtwes testverek reszere. M dsodik evf. Szerkesztik is kiadjdk: —.Bf>., 1918. 
M agdnkiadas. Az e kotet kiildnkiadvdnyakent megjelent tanulmdny i’dltozatlan szovegu tij- 
rakdzjdse. 
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A magyar szabadkomuvesseg 
szocialis tevekenysegei 

kreativitAs es szabadsAg 

A tema, amellyel foglalkozni szandekozom, az a karitativ tevekenyseg, ame- 
lyet a magyar szabadkomuvesseg kezdemenyezett, illetve aminek valamilyen mo- 
don reszese volt. Nem' kivanok kitemi a kulfoldi fohatosagok keretei kozott 
mukodo paholyok ilyen iranyii tevekenysegere, ambar vitathatatlan, hogy nagy 
liatassal birtak a magyar szk.-re. 

A szervezet tagjai tev6kenys£giik soran a magasabb szellemi, erkolcsi ertekek 
kozvetitesevel a humanizmus liagyomanyainak fenntartasaval es terjesztesevel 
vegeztek a munkajukat. 

A Kiralyi Mfiv6szet zdszl6shajoja tudott lenni a ktilonbozo magasztos eszmd- 
nek, mint pl. a humanizmus; a humanizmus, amely egyik vez6rfonalat kepezi a 
szellemis^gunknek, 6s meghatarozza kornyezetiinklioz valo viszonyuldsunkat. A 
fogalomb61 eredeztethet6en az embert lielyezi a kozeppontba, mintaki ertekkel 
rendelkezik. Ebb6l adodoan az ertek birtoklasa az ertekek feletti rendelkezes ma- 
gasztositja fel az embert. Tehat a hum4num targykore osszeegyeztetltetetlen a 
korra, nemre, fajra, nemzetis6gre 6s vallisra iranyulo barmilyen 6rt6ktelenseg- 
gel. Ugyanis amig az egyik az ertekekre alapozva laelyezi a lrangsulyt, addig a ma- 
sik a kiilonbozoseg sajatos „prizmajan” probalja lattatni a valosagot, ami 
torzitott kepet mutat. A humanista gondolkod6kban buzgon el az emberbardti 
szeretet, amely nagyfoku nyitottsagot 6s „befogadni akarSst” felt6telez. A magyar 
szabadkomuvesseg tortfeeteben szamtalan pelda adodott, amiben megnyilva- 
nult az emberbarati szeretetiik. Ez az erzes athatotta mind a tv-en belul es a pro- 
fan kozossegekben is. Utobbi megnyilvanulasi formajanak szintere a szeleskoru 
karitativ tevekenysegek voltak. A 18. szazad vegen a pabolyok kiterjedt szocialis 
tevekenyseget folytattak, akadt olyan, hogy egy-egy paholy vagyonanak jelentos 
reszet kiosztottak a raszorulok kozott, akik ingyen gyogyszereket is kapliattak. 
Amennyiben a sztikseg ugy hozta, hazai es nemzetkozi gyujtest is vegeztek, jelen- 
tos eredmennyel. Az 1879-es szegedi arviz okozta hatalmas karokat nemzetkozi 
adomanyokbol sikeriilt helyreallitani, ami a magyar testverek szervezokeszsege- 
nek vitathatatlan erdeme volt. Emellett szamos intezmenyesiiles koszonlieto a 
kiralyi muveszet egykori honi kepviseloinek. Ilyenek voltak a mentoszolgalat, va- 
kok otthona, nepkonyhak, arva gyermekek ottlionainak letrehozasa es mukod- 


42 


tetese. Kiilonbozo egyesiiletek mukodtetese megltatarozo reszt vallalt a 
szegenyellatasban. A Jotekonysagi Egyesiilet jelentoseget mutatja, hogy Szege- 
den a szocialis kozigazgatast iranyitotta. Foglalkozott olyan tarsadalmi proble- 
makkal, mint a ciganykerdes megoldasaval es a parasztsag gondjainak 
m egkonnyitesevel. Az 1920-ig tarto idoszakot aranykorszaknak is nevezik, mert 
letszam tekinteteben boviilt a testveri lanc, anyagilag megerosodtek, es szelesko- 
rii karitativ tevekenyseget folytattak. A szabadkomuvesseg szamara mindig 
kulcsfontossaguak voltak a karitativ tevekenysegek, amelyek a liianyok, szukseg- 
letek es az eroforrasok osszehangolasara iranyultak. A betiltas utan is elenk szo- 
cialis munka zajlott, amelyet a testverek illegalitasban vegeztek. Ezek koziil is 
niegemlitenem az Ingyen Kenyer, Ingyen Tej mozgalmat es az Orszagos Gyer- 
m ekvedo Egyesiiletet. Ewel ervenyre juttatva a szabadkomuvesseg egyik legfon- 
tosabb feladatdt, vagyis a humanum kepviseletet. 

Rajzolatomat egy Nagy Toliotom idezettel szeretnem zarni: „Celunk a szoci- 
4lis bajokat kisebbiteni, elomozditani a m6velts6g terjed6s6t, terjeszteni az ereny 
birodalmat”. 



ad.J. 

A szabadkomuyesseg multja es jelene 

EGYETEMESSEG ES LOKALITAS 

Tanulmanyom temaja talan felrevezeto lehet, ltiszen az igeretesnek mutatko- 
zo cim azt a latszatot keltlieti, mintlia az egyetemes szabadkomuvesseg dicso 
aranykorat akarnam osszehasonlitani a jelenkor szabadkomuvessegevel — de ezt 
nem tehetem. 

Sajnos, a teljesseg igenyevel szereny munkam kereteben nem lepbetek fel, 
hiszen Paul Norisson szavaival elve: „Annyi szabadk6muvessegvan, ahdny orszdg■ 
Nincs olyasmi, mint egyetemes szabadkomwesseg.” Mindezek figyelembevetelevel 
csupan arra vallalkozhatok, hogy-az Arpad-paholy munkassagat villantsam fel a 
kezdetektSl napjainkig, termeszetesen objektiven, helyenk6nt sajdt eddigi ta- 
pasztalataimmal fiiszerezve azt. 

Kezdjiik meg utazasunkat a multban. 

1870-et irunk ekkor, amikor Szegeden letrejott az Arpad a Testveriseghez 
Paholy, kezdetben 13 taggal. A Paholyt HEIMANN EDE hozta letre, aki szin- 
igazgat6 volt, a Pdholy els6 f6mestere Csermeldnyi Ivdn v4rosi tiszti f6tigyesz lett. 
A tagok elsosorban a t6k6s 6s polgari irtelmisegiekbol kerultek ki, akik liberalis 
es felvilagosult gondolkozasu ferfiak voltak. Alljon itt neliany nev az illusztris ta- 
gok koziil, akik aktiv resztvevoknek szamitottak: Berecz Antal, Bokor Mihaly, 
Magyar Istvan, Hoffer Jeno, Mbra Ferenc, Erdelyi Jen6, Ronay Alajos, GrdfRa- 
day Gedeon (bels6 titkos tanacsos) 6s Dr. Aigner Kiroly (f6ispan). 

A kozelmult jelentos komtivesei koziil pedig Dr. Czibula Antal varosi tiszti 
foiigyeszt es Csongor Gyozot emelnem ki. 

A Rend a kezdetektol fogva filozofikus, filantrop es progressziv volt: ot ereny 
kepezi a szabadkomCives eletenek gerincet: Tolerancia, Peldas teljesitmeny, Jotd- 
konysag, Integritas es Hiiseg. Ebbol kovetkezik, hogy a paholyok — igy az Ar- 
pdd-paholy is — mukodestik, mukodese ertelmet az alabbiakban talalta meg: 

— egymas szamara tartottak eloadasokat, melyek szellemi es erkolcsi nemes- 
biileset segitetek elo a testvereknek; 

— jelentos jotekonysagi mozgalmakat kezdemenyeztek es liajtottak vegre ki- 
emelkedo szorgalmukkal es lankadatlan munkabirasukkal; 

— tovabba a szertartasok es szimbolumok elsajatitasa es ertelmezese kepezte 
— s kepezi ma is a — a szabadkomuvesi munka alapjait; 


s orban onmagat kell atalakitania a Vilagegyetem Nagy Epitomesterebe vetett hit 
es a lelek halhatatlansaganak tudataban. 

Hogy milyen rajzolatok [eloadasok] hangzottak el az Arpad-paholyban re- 
gente, arrol, sajnos, nem allt a rendelkezesemre konkret adat, csupan egy-egy 
utalas’t sikeriilt talalnom. Am a fenti nevsorbol bizonyosra vehetjiik, hogy e kiva- 
16 szellemu ferfiak meglelietosen szines es magas szinvonalu eloadasokat tartot- 
ta k. E tekintetben nekiink, mostani tagoknak sem kell szegyenkeznunk eme 
nagy elodeink elott. A temak valtozatosak, sokszor aktualisak es jol felepitettek, 
legyen szo akar miiveszetr6l, irodalomrol, tortenelemrol. Es amely nagyon fon- 
tos: barmilyen csekely formaban is, de mindig kapcsolbdik a szabadkomiivesseg- 
hez, hangsiilyozva a szervezet ertekeit, vagy filoz6fiajat. Ennyit roviden a szellemi 
miiltrol es jelenrol. , , , . „ 

Ajotekonysagi megmozdulasokrol es karitativ erofeszitesekrol mar boven ta- 
ldltam adatokat, oly sokat, hogy k6nytelen voltam szelektalni. Nehany pelda a 
nniltbol: 

- 1873-ben a Noegylet altal mukodtetett ovodakat tamogatta a Palioly; 

- a Szegedi Nagy4rviz utani epitkezesekre 17.000 Ft-ot gyCijtott ossze, igeny- 
be veve a vilag szabadkomuveseinek erejet; 

- segitette a Somogyi-k6nyvtar gyiijtem6nyenek gyarapitasdt hathatos 
penziigyi tamogatasaval; 

- a Paholy nepkonybat miikodtetett a Pdholyhaz alagsoraban; 

- szivos munkaval letrelroztak a Siketnemdk Intezetet es az Allatvedo Egye- 
siiletet; 

— Ujszegeden arva gyermekek reszdre letesitettek az Arpad Otmont. 

Szamos szabadk6miives kort lioztak letre, fokdnt a DdWiddken, pl.: a Hon- 
szeretet- (Baja), az Ortiiz- (Palanka), a Filantropia- (Zombor) es a Vadkapu- 
(Orsova) kort. Ezek erosen nemzeti erzelmu, hazafias szellemti es a magyarsag 
ontudatdt dbrentarto korok, mind az Arpad-pdholy akkori torekveseinek gyii- 
molcsei voltak. Itt jegyzem meg, hogy Nathan Grundmann testveriink 
1905-ben elhangzott beszedeben hazafisdgra es a tortenelem szeretetere buzdi- 
totta a vilag szabadkomiweseit. Ezt mondta: „A paholyoknak fokent a tortene- 
lem irant kell drdeklodniiik!” 

A regi Arpdd-tagok, ha nem is tudtak Grundmann testver beszederol, de 
szem elott tartottdk ezt. Ok letesitettek a Rdkoczi Egyesiiletet, a Rdkoczi-, a Kos- 
suth- es a Dugonics-szobor az 6 kitarto munkdjuk eredmenye Szeged vdrosd- 
ban. 

Mindezekkel szemben napjainkban Szovetsegiink mindossze a Tolokocsi 
Alapitvannyal biiszkelkedhet. Ami nem is csoda, liiszen Varadi Gabor szavaival: 
„Ugy a profdn vildgban, mint ndlunk is a szellemi es erkolcsi eron kiviil legtobb 



befolyast es sulyt (fajdalom!) a penz hatalma nyujt. Mig szovetsegimk tekintelyes 
anyagi erovel nem rendelkezik, addig nem fejtliet ki kello munkassagot.” 

Varadi szavaihoz, ugy hiszem, nem kell kommentar. Am bizom benne, hogy 
elobb-utobb ezt a nehezseget is legyozziik. Ezert hoztuk letre S. R. testveremmel 
a Pelikan Egyesiiletet, amely hatranyos laelyzetu gyermekek segelyezeset tuzte ki 
celul. Celunk, hogy minel tobb testveriink megismerje egyesiiletiinket, s az ab- 
ban valo munkalkodast szabadkomuvesi kotelessegenek tekintse. Ha a testverek 
is ugy latjak jonak, idovel ezen egyesiilet teljesen szabadkomuvesi iranyitas alatt 
allhatna. A nagy elodoket nem szarnyalliatjuk tul, de az eszmeliez, melyet a kitu- 
no ferfiak (t.i.: a legkiemelkedobb paholytagok) kepviseltek, mi is htiek kiva- 
nunk maradni. 

Most pedig kovetkezzek nehany mondat a szimbolumokrol. 

Egy 1908-ben tartott oktato munka vilagosan kimondja: „A szimbolum egy 
eszme, egy jelkep formljdba ontott fogalom, mely igaz es kovetesre melt6. De 
valtozonak es a kor kovetelmenyeinek megfeleloen alkalmazkodonak kell len- 
nie." 

Ebb6l az egyetlen p6ldab6l is vilagosan lathat6, hogy majd 100 ewel ezelott a 
szabadkomuvesek fontosnak v6lt6k a szimbolumok ertelmezeset ds gyakorlasat. 
Mert azok nem masok, mint kulcsok, melyek evszazadok bolcsesseget kozvetitik 
szamunkra, s ha meg akarjuk erteni 6ket, akkor folyamatosan kdpezniink kell 
magunkat, akdr egyenileg is, de meginkabb oktat6 munka kereteben. A teljes vi- 
ldgossag elereshez nelkiilozlietetlen a szimb6lumok helyes ismerete. 

Az alabbi igaz tortdnetet inkabb erdekessegkent iddzem: 

1782-ben szabadkomilves kongresszus iilt ossze. A vildg minden tajardl er- 
keztek testverek. A Nagymester tette fol az els6 kdrdest: 

— Mi a szabadkomuvessdg valodi celja? 

A vdlaszt senki sem tudta, meg maga a Nagymester sem, aki pedig mar 20 eve 
dolgozott a Szovetsegben; egy iigyert, melynek sem val6di celjat, sem az eredetdt 
nem ismerte. (Mentsdgere szolgdljon, hogy abban az idoben a Rend hivatalosan 
mindossze nehdny evtizedes miiltra tekintett vissza.) 

Ezert szukseges, hogy minel jobban elmdlyedjiink a ritusokban es szimbolu- 
mokban, elsajatitva azokat onnon epiilesiinkre. A szabadkomuvesseg kozponti 
gondolata az, hogy az ember elvesztett valamit es azt remeli, hogy az elveszett er- 
tek vegsosoron djra visszaszerezheto. (Ez lehet a tudas, de lehet az Istennel valo 
kapcsolat is.) A Rendet fennallasa ota szamos tamadas erte. Legjobban a Szovet- 
seg letjogosultsagat kerdojeleztek meg egyes szerzok, anakronisztikusnak belye- 
gezve a szabadkomuvesseget. Egy szerzo peldaul igy ir: „A szabadkomuvesseg 
olyan lett, mint egy oreg katona, aki a nagyszeru miiltat kdpviseli, amely tisztele- 
tet erdemel, de nem azert, amit ma jelent, hanem amit egykor jelentett.” Ez nem 
igaz! Nem telietiink oly sokat, mint a gyakran emlegetett elodok, de a palrolyok- 
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ra akkor is sziikseg van. Hol mondltato tokeletesnek az erkolcs? A miiveltseg 
annyira elterjedt talan, hogy az utana valo torekves felesleges volna? A szegenyek 
es a hatrdnyos helyzetuek problemai megoldast nyertek? Sajnos, nem, es nem is 
fognak soha, csupan reszben, de torekedniink kell ezen bajok enyhitesere! Mert 
a Bolcsesseg liozza letre az epitmenyt, a Szepseg pedig disziti es vegiil az Ero tartja 
meg. A felhasznalando kovek pedig mi vagyunk, testvereim, amelybol mindez 
felepitlieto! 
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Videki officina az ezredfordulon 

szabadkomuves konyykiadAs szegeden 

Kepek, betuk megorzesere evezredek ota szamtalan formajit talalta ki az emberi le- 
lemenyesseg. Faragta a csontot, a kovet, osszekotozte a fanak kerget es sajat verevel, 
osszezuzott szines morzsalekkal rogzitette jeleit, mondanivalojat. tgy az osi Kinaban 
mintegy hatvanezer jelet rogzitettek - gondoljunk bele: mennyi embemek, hany ora- 
jaba, evebe keriilt mindez. 

A gazdasagi, tarsadalmi valtozasok, a vilagutazasok es kereskedelmek kialakulasa 
magaval hozta az arufelesegek rogzitesenek irasos formajat, szebbnel szebb rajzok meg- 
jeleniteset. A novekvo igeny, a fejlodes hajtoereje sziiksegesse tette a nyomtatas fejlo- 
des6t, egy-egy sz6vegnek, kepnek sokszorositasat. A legnagyobb attorest Gutenberg 
hozta, akinek nevehez szamos nyomdai eljaras ftizodik. fgy keszitett nyomtatvanyt, viz- 
jelet, vegzett betuontest, a novenyi festekekr6l attert az olajos festekekre. Egyediilallo 
talalmanyaval forradalmasitotta a nyomdai termelest, munkajahoz cserellreto betuket 
alkalmazott, a festekezest tegelycsiisztatassal vegezte, a papir beadasat es elvetelet folya- 
matosan tudta vegezni. 

A sokszorositas kovetkezteben kialakulliatott a nyomtatvany- es konyvkereskede- 
lem; a mifoelodes iigye kikeriilt az egybazaktol, nagywallalkozasokka alakultak a konyv- 
kereskedok, esetenkent szovetkeztek a nyomdasszal. Eloterbe keriilt a jogi, orrosi, 
termeszettudomdnyi k6nyvek, kalendiriumok keszitese is tomeges megjelenitese. Pel- 
dakent emlitbetjuk, hogy 1517-ben Lutlier Marton 95 tetele negyezer pildanyban ke- 
sziilt el, es meg ismetlesere is sor keriilt. Erasmus: A balgasag dicserete c. munkaja 
1511-ben kertilt az olvasokhoz es 27 kiadast ert meg. Sajnos, a nyomdaszat es a konyv- 
kiadas kerekkotoje tovabbra is az egyhaz maradt, tgy a teologiai irodalmat a papa es 
alattvaloi ellenoriztek, 6s 1559-ben kiadtftk az elso jegyzeket a meg nem jelentetlieto 
muvekrol. Konyvbizottsagokat hoztak letre, akik kihagas eseten biinteteseket szabtak 
ki, sot elrendelhettek a konyvegetest is. Az ilyenfajta kordaban tartas mellett 1594-ben 
Laszlo szasz fejedelem szabalyzatban rendelte el a konyvek keszitesenek modjat, forma- 
jat; erre a mindenkori nyomdasznak eskiit kellett tenni. A szabalyozas fobb alapelvei 
az alabbiak voltak: korrekt szoveg, jo minosegu papir, konyvek szep kiallasa, tisztesse- 
ges nyomtatas es tisztesseges arszabas. A nyomdaszok es a kiadok sokaig ajandekoztak 
a konyvekbol a nagyobb fejedelmeknek, egylrazaknak, amelyek viszont mar a XVI. sza- 
zad vegen is igenyt tartottak ugynevezett koteles peldanyokra, 1564-fol Frankftirtban 
vasari katalogust vezettek be. A nyomdaszok es kiadok kozott kimeletlen harc folyt, igy 
Gutenberget korabbi tanitfonya, Hust semmizte ki. De peldaul a Becsben munkalko- 
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doTrattner a nyomtatasban, kiadasban, forgalmazasban minden elkepzelhefo privile- 
ffiumot biztosittatott maganak. Uzleti magatartasa nagyloku ellenszenvet valtott ki. 

° A fejlodes ujabb szakasza hozta a tipografiai pontrendszer bevezeteset, uj betuk ki- 
alakitasat, majd megszuletett az elso papirgep, a konyvek tartalomban es szepsegben 
vetelkedtek egymassal, kiallitasokon talalkoztak, 1927-fol mukodik a Lipcsei Konywa- 
sar. Az USA-ban vezettek be 1923-tol, hogy az allam dijazta a legszebb kiadvanyokat. 

Szeged varos ugyviteli nyomtatvanyai es a Piarista Gimnazium foiskolai jellegu 
konyvei sokaig Pesten kesziiltek. A gimnaziumnak kezdetben 110, 1800 koriil fobb 
nrint 500, majd 1840-ben 680-690 tanuloja volt. Csak emliteskeppen: egy 1826-ban 
keszitett leltar szerint a gimnazium birtokaban fobb mint 36 ezer konyv volt. 

Szegeden nyomda letesitesere legeloszor a nyugatrol erkezo Rodelmayer Gaspar 
tett kiserletet 1796-ban, de a tanacs elutasitotta. Az elso nyomdat vegiil Griinn Orban 
alapitotta meg 1801-ben. Griinn Orban Komaromban szuletett 1765-ben es Szege- 
den halt meg 1828-ban. Nehany kiemelkedo mu, amely a nevehez kofodik: Vedres 
Istvan Dunat, Tiszat osszekapcsol6 haj6zhato csatoma epit6se; Az alfoldi sovany ho- 
moksag haszn4latbevetele, 6nt6z6s kialakitasa c. munkai. 

Konrad Keresztely 1852-ben kiserletet tett a Griinn-csalad egyeduralmdnak meg- 
szuntetesere, de nyomdajanak megalapitasat a varosi hafosag megakadalyozta. 

A nyomtatvanyok es konyvek mellett lapinditasi kerelmek is fortentek, elsosor- 
ban m6s videki nyomdakfol, de azokat a varosi tandcs folyamafosan elutasitotta. Az 
utolso elutasitas 1837-ben fortent. 

1847-fol, de valojaban 1848-fol indul a Szegedi Hetilap, majd 1849-fol a Tisza-vi- 
dek, ezt, sajnos, Tancsics cikke miatt betiltottak. A Szegedi Hirlap 1849. majusafol je- 
lent meg, a Szeged cimCi foly6irat 13 szdmot dlt meg 1862-ben. 

Griinndk egyeduralmat Baba Imre csaladja forte meg 1863-ban. Kezdetben 
konyvkereskedelmet folytattak, ebbol keletkezett fokejukb6l nyomdat ldtesitettek. 
Baba Imre tagja volt a varosi elitoek, a szabadkomuveseknek; megelheteset els6sorban 
a varos altal hasznalt nyomtatvanyok kdszitesebol biztositotta. Munkassaga eredme- 
nyekent 1885-1896 kozott 14 szepirodalmi muvet, 9 egyhazi muvet, 1 tankonyvet & 
46 szakmunkat segifo konyvet kdszitett. A szegedi Arpdd a Testveriseghez Szabadko- 
muves Paholy 1870 is 1920 kozott igen tekintelyes szanui konyvet adott ki: ezek jelen- 
fos resze Baba Imre nyomdajaban latott napvilagot. A jeles nyomdai vallalkozas es 
konyvkiado — munkajanak elismeresekent — 1896-ban, a Millennium eveben a Mil- 
lenniumi Nagyerem elismeresben reszesiilt. 

Szeged a mult szazadban sokak altal ismert modon elte a videki varos eletet. 
1910-fol kisebb megszakitasokkal - gazdasagi csod, vilaghaboru miatti szuneteltetesek 
- 100 eve jelenik meg a Delmagyarorszag, esetenkenti mas dmekkel. 

Az 1989-90-es rendszervaltast kovefoen gomba modra jottek letre a kis magan- 
uzemek, a Szegedi Allami Nyomda, mint annyi mas szegedi nagytizem elere „politi- 
kus” keriilt; az iizemek fobbsege fonkrement, az ipari es mezogazdasagi termeles 
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vakvaganyra keriilt; munkasok ezrei keriiltek az utcara. Ugyanakkor volt olyan ido- 
szak, hogy Szegeden 5-8 napilap is megjelent. Ez elobb kettore, majd egyre szukiilt; 
megeltiik azt is, liogy a varos egyetlen „kozerdeku” lapja kiilfoldi kezbe keriilt es pel- 
danyszama a korabbi toredekere csokkent. 

A veletlen muve, hogy a kezdetben Agora Print Kft-kent mukodo, majd utobb 
Baba es Tarsai Kft. neven iizemelo gazdasagi tarsasag 1994-tol nyomdai es konyvki- 
adoi tevekenyseget fejt ki. A Baba nev feltamadt a nyomdaiparban es masfelszaz ev 
mulva lijbol jelentos szerepet alakitott ki maganak a szegedi konyvkiadasban. Alapitok 
kezdettol fogva magasabb rendu celokat tuztek ki maguk ele: a kiilonfele nyomdai 
szolgaltatasok elvegzese mellett a hamvak alatt alig pislakolo szegedi konyvkiadas fej- 
leszteset. A rendszemltas kezdetekor a varosban kizarolag az uzleti szempontok erve- 
nyesultek az irodalomban, a muveszetben (a kepzomuveszek dllando kiallitotermenek 
megszunese, a konyvkiadas visszaesese, a szegedi nyomda mas varosok altal igenyelt 
konyveket keszitett stb.) meglehetosen csekely szanni lielytorteneti, szepirodalmi kotet 
jelent meg. A Szegedi Nyomda elso felszdmoldsat kovetoen 1994-ben rohamtemp6- 
ban kesziilt el Halasz Miklos: Eldtkozott riportok c. kotete, mint az Ag6ra Print-Bdba 
kiado els6 konyve. A Bdba es Tarsai Kft. alig 15 ev alatt mintegy 1000 kiil6nboz6 
konyvet adott ki, a cimek eldrtek, sot meg is haladtak a szegedi konyvkiadas nagy ev- 
szazaddt. A kiadott konyvek mufajai valtozatosak: regenyek, verses- es novellds kotetek, 
dlet- es ondletrajzok, mfivdszportrdk-gyfijtemdnyek, riportk6tetek, nepdalos konyvek, 
irodalom es mfivel6destortdneti tanulmdnykotetek, szepirodalmi antologiak. A tarsa- 
dalom, a mfivdszet, az elet szinte minden teriiletdt megjelenitve a Kiad6 a szepsegdrzet 
kielegitese mellett a magyarsag onmdatfejlodeset, a testveri egyiittmfikodest, a nagy 
tortdnelmi esemdnyek (vilaghaborfik, Trianon, 1956, az elmfilt tdrsadalmi rendsze- 
rek, a kiillioni magyarok uldozdse) pontosabb megismerteteset igyekszik el6segiteni. 
Szent-Gyorgyi Albert: Abdke elet- es erkolcstana c. konyveb6l idezve: „Hasonl6 hang- 
szerekbol nem lehet zenekart szervezni, jatekuk nem hoz letre szimfbniat. Egymast6l 
eltero hangszerek kellenek. Nelkiilozhetetlen viszont, hogy osszhangban jatszanak, 
hogy liangzatuk kellemes legyen.” Ez a konyv 2001-ben valamennyi orszagos napilap 
els6 oldaldn szerepelt az akkori Unnepi Konyvhettel osszefuggdsben, sajnos, nem az 
erteke, hanem az olcsosaga miatt. Sikerkent szamitjak viszont, hogy 2000-ben Jusdn 
Harsona: Naplommal kettesben c. konyvevel Brody Sandor-dijat nyertek. A nyomda 
egisze alatt 10. eve mukodik a feltamasztott Miiveszklub: szervezoi kifogyliatadan be- 
szelgetesekben ismertetik meg a varos lakossagaval a legkivdlobb muveszek, kozeleti 
szemelyisegek munkdjat, s e klub kereteben jelenik meg havonta a Szegedi Szepiras c. 
muveszeti lap, a \dros egyetlen tisztan kulturalis havilapja, melyben gyakorta jelennek 
meg szabadkomuves indittatasu irdsok is. 12 eve invitaljak az irodalomkedvel6ket ap- 
rilis 4-en a Szegedi Vers (Juhasz Gyula szuletesnapja), oktober 18-dn pedig a Szegedi 
Drama es Proza Unnepere (Dugonics Andras sziiletesnapja), ezen evfordulok tisztele- 
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tere iinnepi irodalmi esteket rendeznek, valamint Szegedi Szep Szo cimmel alkalmi ki- 
advanyt adnak ki az egy evszazaddal ezelott megjelent folyoirat tradicioit folytatva. 

A Kiado az orszagban egyediilallo modon immar 13. alkalommal jelentette meg a 
Szegedtol Szegedig Antologiat, amely a varosban elo, vagy hozza kotodo tollforgatok 
munkajat foglalja magaba; a kfilonbozo iroi nemzedekek sokszinu viragait ismetelten 
sikeriilt egy csokorba kotni. A Nepszabadsag koziroja, Bacher Ivan a kozelmfiltban ezt 
jrta a tarsasagrol: „Szerencse Szegednek, hogy ilyen kiadoja van”. 

Baba Imre egykori nyomdajanak es kiadojanak liagyomanyait kovetve a mai Baba 
Kiado is vallalkozik arra, hogy a szegedi Arpad a Testveriseghez Paholy altal kert 
nyomdai es kiadoi szolgaltatasokat elvegezze; ez vonatkozik a paholy tagjaihoz kapcso- 
lodo kiadvanyokra is. Igy a kilencvenes evekben megjelentettek a paltoly egykori fo- 
mestere, Csongor Gyozo Danko Pista-dalgyujtemenyet (egyeden kotetben es 
notankent kiilon lenyomatban egyarant), majd e kivalo polilrisztor utolso muvekent, 
1997-ben a „Hull6 level, sarga level” c. Danko Pista-monografiat. A paholy megala- 
pitasdnak 130., 135. es 140. evfordul6jdra sz6l6 meghiv6t is itt nyomtattak ki; Takics 
Janos jelenlegi f6mester 70. sziiletesnapjara Sziiletesnapi Lapot adtak ki. 2005-ben 
pedig bemutattak az olvas6 kozons4gnek A vilagossdg fiai c. szabadk6muves antol6gi- 
at, melynek bevezeto irdsa Toth Bela Jozset' Attila-dijas iro remekbeszabott esszeje volt 
a magyar szabadkomuvesseg torteneter6l; a kotetben szerepel Lengyel Andras A sza- 
badk6mfives Mora c. fittor6 jelent6segu tanulmanya, mindezek mellett pedig szdmta- 
lan ertekes irasmuvet es dokumentumot kozoltek lijra, sot esetenkent eloszor az 
elmiilt csaknem mdsfel evszazad szegedi szabadkomiives szerzoitol. 

Sikeriilt tehat a neves nevrokon-elod nyomdokaiba lepni minden tekintetben, 
s6t feliil is miiltdk kiad6i tevekenyseget Joggal kivanjuk talan vegezetiil: a vallalkozas is 
erjen meg legalabb annyi id6t, mint az els6 Bdba-kiad6. Ehhez azonban ket fontos 
dolog is szuksdges: sok j6l fizet6 megrendelo, valamint - aliogyan szabadk6mfives iiz- 
letfeleik-bardtaik szoktdk mondani - a Yildgegyetem Nagy Epitomesterenek segitse- 













dX.%. 

Czibula Antal kolteszete 

A „SZEGENYEK 0GYVEDJENEK” VERSEIBOL 

Szeged XX. szazadi tortenetenek jeles szemelyisege volt Czibula Antal, kinek 
eletet es munkassagat mindmaig nem dolgoztak fol, nem ertekeltek megfelelo 
melysegben. A Szeged tortenete - monografia 4. kotete (Szeged, 1994) szerzoi 
13 alkalommal emlitik meg nevet; am tevekenyseget elsosorban politikuskent, 
kozirokent meltatjak. Iroi, koltoi alkotasait meglehetosen sommasan „osszegzi” 
Lengyel Andrds a kotet 681. oldalan: 70 (!) „legalabb kotettel jelentkezo” szerz6 
kozt emliti meg, s a fejezet vegen az alabbiakat irja: 

„Az emlitettek egy resze — szepirodalmi probalkozdsai ellenere — erdemes 
nev viselojei koteteik inkabb csak kisiklasok, az onkontroll pillanatnyi kihagya- 
sai, vdlemdnyt formalni roluk egydb munkdssaguk alapjdn kell.” 

A jelen tanulmany szerz6jenek — nem l6ven az irodalomtudomdny avatott 
muveloje — nincs szandekiban az idezett mondat cafolata, mintegy kimentve 
Czibula Antalt annak hatalya alol. Mindossze lielyenkint bizonyara szubjektiv 
gondolatait, irzeseit szeretne kozreadni egyik kedves kolt6jirol, ki egykoron — 
fia, Csongor Gyoz6 6s niliany fonnmaradt dokumentum tanusaga szerint — tv.-i 
szovetsegilnk tagja is volt. 

A szerkeszt6, Peter Laszlo jovoltabol Czibula helyet kapott az Oj Magyar Iro- 
dalmi Lexikonban, ahol A. F. (Apr6 Ferenc) irt tomor, de pontos sz6cikket 
Rola. Eletrajzinak legfontosabb adatait innen idizem, csaknem szo szerint. Szti- 
letesenek es lialalozasdnak id6pontja a sors kiszamithatatlan akaratdb6l szinte 
jelkdpesnek tekintheto: 1879. mdrcius 1-en latta meg a napvildgot (11 nappal a 
Viz elott) es 1953. februdr 22-en hunyt el, nehdny lionappal Nagy Imre korma- 
nydnak megalakuldsa, a Rakosi-diktatura enyhulesenek kezdete elott. Valoban 
jelkepes e ket datum, ha eletpalyajat es kuzdelmeit tekintjiik: egesz eletdben a 
Varosert, annak fejl6deseert, s mindennemu elnyomas, kizsdkmanyolds ellen 
harcolt. 

Jogi diplomajat 1909-ben kapta meg; 191 l-tol dolgozott iigyvedkent. Mar 
1905-tol reszt vett a szocialdemokrata mozgalomban; a ket haboru kozott a 
szocdempart egyik szegedi vezetoje volt, s ekkoriban ladiatta meg a Vilagossagot 
is az Arpad a Testveriseghez Paholyban. 1907-ben Sztrajkban cimmel dramat 
irt—Stern Soma alneven — a munkasszinjatszoknak. 1919-ben tagja volt a szege- 
di direktoriumnak; e nehany napos tisztseg tobbevi bortont es palyaja derekba 
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toreset jelentette. Megis, a szdmara emberteleniil nehez huszas evekben erkezett 
el iroi, koziroi palyaja csucsara: 1927-ben A gazdag varos szegenysege cimmel je- 
lentos szociografiat irt, melyben szamos maig ervenyes elemzes, megallapitas ta- 
lalhato; 1928-ban jelent meg A nagy diktator c. regenye, majd 1930-ban 
Toviskoszorus fejek cimmel adta kozre verseit. Bizonyara irt verseket elete tovab- 
bi 23 eve alatt is: ennek fenyes bizonyiteka az Arad c. nagyszabasu elegia, melyet 
— a Toviskoszorus fejek rekonstrualt peldanyalioz hasonloan — Csongor Gyozo 
adott at nekem. Mas verseirol viszont valoban nincs tudomasom, igy Czibula 
koltoi munkassagdt e mar felsorolt munkak alapjan kiserlem meg elemezni. 

Mindenekelott le kell szogezni: „a szegenyek iigyvedje” kivaloan ertett a vers- 
iras mestersegehez. Verseinek nyelvezete tiszta, szabalyos; a rimek, a hangsulyok 
a helyiikon vannak, s a versformdk hasznalata is pontos, kiforrott. Kotetebe epp 
50 verset vdlogatta be (lelietseges, hogy eredetileg epp szuletesdnek 50. evfordu- 
lojdra szerette volna megjelentetni), melyek kozott 31 szonettet talalunk ( ket 
verse kettos szonett, tehdt 6sszesen 33 szonettet irt), 3 balladat, 5 6dat, s 11 kii- 
l6nfele mufaju, vagybesorolhatatlan str6fikus verset. Versforma ds mdret tekin- 
teteben egyardnt eltit a kotet verseit6l a kdt Arad - eldgia, ktilonosen a nagy vers, 
ez utobbit a disztichonok feszes, tokeletes alkalmazdsa a legjelesebb idomertekes 
nagy verseink koze emeli. 

Ami kiilonosen fontossd es drtdkesse teszi e verseket, az azonban tartalmi 
mdlysegtik, mondanival6juk megrendit6en koncentrdlt filozofiaja. J6l erzdkel- 
het6, hogy csaknem valamennyi azonos dletkori szakaszban kesziilt; tobb eset- 
ben ddtum is utal arra, hogy a huszas dvekben — talan egy-ket mu sziiletlietett 
korabban. Czibula a huszas evek vegdre meghurcolt, sokat szenvedett, sokat csa- 
l6dott ember. Politikai harcai, igazsagkeresdse remenyteljessd valhatott 1918 
6szetol 1919 tavaszdig; am miutdn Szegedet megszalltak a franciak — jordszt tran- 
cia egyenruhaba bujtatott afrikaiak — kozvetlen eletveszelybe keriilt, majd meg- 
kezdodtek a perek, jottek a bortonevek, majd a letbizonytalansag. Partjdn beliil 
is hattdrbe szorult: bar komoly eselye volt a vdrosi elnoki tisztre, meg jelolni sem 
mertek a hivatalos fenyegetesek miatt. A kiizdelem az ember ember dltali elnyo- 
mas ellen, az igazsagert, a hit az emberi lelek felemelkedeseben, a vildg jora for- 
dulasaban — ugyanakkor a remenytelenseg, a rezignacio es a teljes lemondas, az 
elettel torteno leszamolds (ez egyik versenek cime) egyarant tiikrozodik koltemd- 
nyeiben, am lenyegesen erosebb a jelen negativ minositese. A kotet egy teljes ele- 
tet jar be a sziiletestol a lialalig; felidezve az egyetemes es magyar tortenelem 
egyes progressziv szemelyisegeit (Jezus, Galilei, Morus Tamas, Danton, Tolsztoj, 
ill. Dozsa, Kazinczy, Petofi, Katona Jozsef, Tancsics) a kolto 50 eves korara min- 
dennel szamot vetett, szinte vegrendelkezik utolso verseiben. 

A regi es kozvetlen mult hoseit kivetel nelkiil a peldabeszed es a szellemi par- 
huzam letrekozdsa erdekeben idezi fol. Kalvdridn c. kettos szonettjeben Jezusnak 
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csak egyik szimbolikus nevet - Emberfia - irja le, s kinszenvedesenek nehany 
motivumabol mar az orok - sajat jeleneben is ervenyes - martiromsagot vetiti 
ki, annak gyozelmebe vetett hitet hangoztatja. A kinszenvedes dramajanak ktV 
lonleges abrazolasara vallalkozik Dozsa-balladajaban (D ozsa Gyorgy a tiizes tro- 
non). Az eddigi Dozsa-abrazolasoktol is kiilonbozik ez a 7 versszakos 
mikrodrama: az Arany-balladakbol ismert parbeszed-narracio modszert alkal- 
mazza a szerzo azutolso stacio, a ttizes tronon valo kivegzes felidez6s6re. Ket — ma 
ugy mondanank: ftiggetlen — jelenlevo tarsalgasabol, s a kozbevetett, erzelemtol 
atfutott elbeszelesbol tarul elenk a borzalmas tortenes. A beszelgetok mintha cir- 
kuszi produkciot latnanak, ugy kommentaljak az esemenyeket, s toltik tudjuk 
meg: csak akkor lattak konnyet Dozsa szemeben, amikor egykori harcostarsait — 
kilenc ehes parasztot — arra kenyszeritenek, hogy egyenek ego husabol. Utoljara 
a kolto szol, mintegy folidezve Petofi ismert jovendoleset: „1 jeszto uddkent el a 
D6zsa-tr6n /Smi lesz, ha felldngol irtdztaton?" 

Monumentalis vers-emlekmuvet epit Petofinek is — elttinese 80. evfordul6jdn, 
1929. julius 31-6n - mely a legjelesebb Petofi-apote6zisok egyike. Haromszo- 
ros kolt6i kerdessel inditja ez 6dat: el6szor metaforakent, majd pontosan meg- 
nevezve a h6st: „ (...) Sirassuk-e a koltot, ki rig halott, / Bdr mintha elne, ugy szol 
szava ?’’ ;majdrovidesenvalaszol:„Z endidjoninkdbbdiadalmidal. Elobbazon- 
ban felid£zi a k6lto halalat, hogy nyomban kimondliassa: „ (...) Az eszme gyoz a 
gyilkos eszkozpn(. ..)” S dicsofti tovabb a vateszt; am a folytatis mdr a zord jelen- 
r6l sz6l: „Oh, hogyha Idtndd! Nincs itt Kdnadn. /Bds robotosok gomyedeznek itt." 
De epp Petofi j6slataba, bitebe, szellemebe kapaszkodva epiti fel a koltemeny 
egyre emelked6 zaroszakaszat, mely a szebb jov6t birdeti. Az utolso elotti vers- 
szakban nem akarmilyen motivumra figyelhetiink fol: „Ha a jov6 int, osdi mult 
lejdr f meggyujtjdk uj oltdr szovetneket/ S akkor fenydrban uszik a vildg / S orokke 
zengnek viddm muzsikdk." Mint mar emlitettem, Czibula szkm. volt, az Arpad a 
Testveriseghez Palioly I. feliigyeloje; fia, Csongor Gyozo ezt tobbszor emlitette. 
E kiemelt sor kozvetett bizonyitek erre: hiszen az uj oltar szovdtneke csak a szkm. 
liarom lang fenyess6ge lehet. 

A koltemeny befejezo versszakaban v6gtil Pet6fi, mint a kuzdelem szellemve- 
zere all elottiink, akinek „biztato szavai” vezetik a szabadsag mindenkori harco- 

Tortenelmi koltemenyeink kepzeletbeli aranycsarnokat tobb nagyszerii mu- 
vel is gazdagitotta a kolto, melyek koztil ketto — temajat, ill. a tema feldolgozasat 
illetoen — egyedtilallo jelentosegu; emellett meg torteneti kapcsolatban is all- 
nak. Emlitettem mar A rad c. nagy elegiajat; most elobb azonban korszakos je- 
lentosegu balladarol kell szolnom. A Gorgei c. ballada mar temavalasztasaban is 


nagy mereszsegre vall: keletkezese idejen meg alig evtizede, hogy meghalt az agg 
hadvezer, s igen kevesen voltak, akik nem tekintettek arulonak 

Az idos Gorgei a visegradi hegyrol tekint ala; s eloszor a kolto szol: elmondja, 
hogy a gyoztes tabornokbol liogyan lett sokszor elatkozott, kinek legfobb bunte- 
tese „hosszu, gyotro elete.” 

Majd megszolal maga az egykori vezer: az orszag nepehez intez szozatot, a 
nemzetliez ktild fellebbezest, hiszen a bukas elott s utan gyozelmeivel, s azzal, 
hogy nem az osztrakok elott tette le a fegyvert „ketto volt mentve: kit es becsulet.” 
Ezek adtak erot, hogy felvirdgozzon az orszag, reszben tehat neki kosz6nhetoen; 
niegis 6t atkozzak; am lelkiismeretevel mar elszamolt. A kerdes azonban nyitott 
rnarad: a vers zaro szakaszaban csak a volgyben lathat6 idilli kepet latliatjuk is- 
met. 

E vers fordulatot hozott Gorgei megiteleseben: azt az objektiv latasmodot 
alapozta meg, mely majd N6meth Laszlo: Az arulo c. dramajaban olt testet teljes 
nagysagaban. 

Mereteiben is tiszteletet parancsol6 a kotetben meg nem jelent Arad c. nagy- 
el6gia: 222 sor, 111 disztichon! Nagyszabasu latomas ez a koltemfey: szinte ki- 
sebb eposz. A „megsz6litas” utan a fegyverletetel szomoru kepe mogtil 
bontakozik ki a szabadsagharc gy6zelmeinek, majd bukasdnak erzdkletes torte- 
nete, hogy aztan ismet a gyaszos val6ba 6rkezztink vissza. A kolto valamennyi v6r- 
tanut megjelenlti egyenk6nt; mindegyikr6l szol, elettiket, jellemiiket iddzi, s 
idonkent megszakitja a tortenest sirato, vagy atkozodo felkialtasokkal. Az ismert 
13 vertanii kivegzese utan eziittal folytatodik a tortenet, hiszen Kazinczy Lajost, 
a 14. vertamit is elsiratja, meghozza kiilon hangsiillyal, mint Kazinczy Ferenc 
fi&t. V6giil meg a bortonben megoriilt Lenkey Jinosr6l is sz6l. 

Utols6 atokra kiszul; de megallltja onnon atkait: a hangsiily most a h6sok al- 
tal megerositett nemzeti ontudaton marad. S ekkor sajdt jelenebe erkezik a kol- 
t6: „Sajogd sebeink megujultak, (...) Mert bitorok tartjdk honi foldunk drdga 
darabjdt.” A friss trianoni donfts ellen tiltakozik a vers utols6 szakaszaban; az 
utolso sorban ismet szkm. jelkeppel talalkozunk: „S a kialudt oltdr uj tiize egbe 
szokell." 

Tukrozodik-e Czibula kolteszeteben a szkm.-seg? A szellemiseg minden so- 
raban; de az eddigieken kiviil direkten szinte sehol. A nagy szkm.-k koziil is csak 
Kazinczyrol lr, melynel nagyobb jelentosegu a legnagyobb orosz szkm-rol, Tolsz- 
tojrol — a nagy iro sziiletese 100. evfordulojara - Irt odaja. E muve talan a legat- 
szellemultebb koszonto koltemenye, tele erovel lelkesedessel; tele gyonyoru 
metaforakkal: „M ily orids volt, tdrzse mily katalmas! /Mily diadala emberi eronek!/ 
Nagy szfklaterheit valldn cipelte / Az uj boldog vildg alapkovenek." A harmadik 
versszakban szkm. jelkeppel el: „L elket a napfeny szotte ragyogova...” ..Kiildott- 




nek” nevezi, s a jelenkor gondjait, bajait, szornyusegeit idezi, melyekbol Tolsztoj- 
tol is var megvaltast. Az oda gyakorta csap at profeciaba, s szinte eszrevehetetlen, 
mikor szol a kolto es mikor Tolsztoj szelleme. Ujra es ujra visszater a feny, mint 
szkm. jelkep: „Levin rdjott, mit titkok-titka z&r el: / Szeretet, jos&gegifeny sugdra." 

„Megszegyenulve pusztul el a demon / Ha az igazsdg, szeretet vildgit.” „(...) 
Hal6porodbol / A gondolat rdnk vetiti fenyet. / Lelked tuzoszlopa epp ugy vezerel, / 
Mmt M ozese ve Z ette dwa nepet." „(...) Vildgts nekiink utkn-utamkon!" A vers’a 
dicsoito nyito versszak megismetlesevel zarul. 

Czibula szamos jelentos verseben nem keres tamaszt, vagy tortenelmi hivat- 
kozast: onmaga nyilatkozik meg; s voltakeppen e versekben jelenik meg filozofi- 
aja a legkoncentraltabban. Negy igazan jelentos verset kell itt megemliteni: az 
Ember, a His Z ek; a Titkok titka; s a mar emlitett Leszamolds c. verseket. Koziiltik a 
His Z ek es a LeszdmoUs kepezi e tanulmany targyat; el6bb azonban elkeriilhetetle- 
niil meg kell tenniink az 6sszevetest a kolto es nagy kortdrsai kozott. Pontosab- 
ban: egyetlen kortarsdval kell 6sszehasonlltanunk. Czibula versei ugyanis 
szembetiin6en £s egyertelmGen szoros rokonsdgban allnak Juhasz Gyula kolte- 
szetevel; lektizdhetetlenul magukon viselik a nagy kolt6 hatasat. Mdgsem bant6, 
vagy zavaro ez a stilusrokonsag; liiszen - ha szemunkbe is otlik idonkent egy-egy 
ismert Juliasz Gyula-i fordulat, koltoi megoldas, vagy kep - az alig negy ewel 
id6sebb Czibula izgalmas, szdp verseket Irt, melyek t6bbnyire sikeresen hagyjak 
a szeretett stilust. Czibula ezenkfvtil kevesb6 rezignalt, inkabb liarcos; jobban 
tud mzadni, kuzdeni; mindig a kozosseg, a tarsadalom szintjen alkot, ldnyegeben 
nincs is maganeleti, alanyi kolteszete. 

His Z ek c. verse gyotroddssel indul: a keservek, az elnyomas, a ver megrenditi 
hitet, ketsegek kozt, remenytelenul vergodik. Szinte eszrevetlenul lep at tobbes 
szam elso szemelybe, hogy a kozosseg neveben sz6lhasson; hogy a ketelyekkel a 
kozosseget megszolitva szdllliasson szembe: „Oh, liinnetek kell, meggyotort szi- 
vek!" S azonnal hitet is tesz az „6r6k igazsag mellett.”, majd a verset szkm jelkdp- 
pel zarja: „ (...) Kigyulnak, egnek Idngold hitek” 

Mdg megrenditobb, s szuggesztivebb Leszdmolds c. verse, ahol a Juhasz Gyula 
epik verseben is olvashato ..ismeretlent”, a halalt varja, s e kozben szamadast ad 
eleterol. „Ebrenalmod6nak nevezi magat, aki ..megfizetett” ezert; de almaitsoha 
nem adta fel. A ..gyotrodo emberert” hadakozott; hit6t minden biro el6tt vdllal- 
ja, s bizonyos a feloldozasban. 

Szeretetben elt. Nem elne mdskepp akkor sem, ha ujra szuletne; akkor is sem 
akarna gazdag lenni, foldi kincsek birtokosa: almai gazdagga tettek. 

A vers gyonyoru transzcendentalis keppel zdrul: a kolto bucsuzik, vandorut- 
ra mdul, s ha e szomoru yildgbol ismet egy „bus vdrosba” erkezne, ott sem veszti 
hitet: „Ott is a remelok kozt remelek/Es ott is vdrom jottodet, tavas Z " 


T 

f Czibula elete a verseskotet megjelenese utan 16 ewel atmenetileg jobbra 

fordult: mint elismert ugyved, a Szegedi Ugyvedi Kamara elnoke lett. Ekkoriban 
reszt vett az Arpad-paholy eleteben is, immar fiaval, Csongor Gyozovel egyiltt: 
az 1950-es betiltds eveben keszult nev- es cimjegyzek szerint ekkor mindketten 
vilagossagok, tisztsegviselok voltak: Czibula Antal az I. feltigyeloi, Csongor Gyo- 
zo pedig a titkari tisztseget toltotte be. Utolso eveit ismet mellozottsegben elte le. 
Az utokor utcat nevezett el rola: Szeged-Kecskes-telep egyik mai napig csunya 
utcdcskajat. Halala utan 50 ewel talan kezdenek almai val6ra valni. Kezdenek, 
valoban? Vagy marad a Hit, a Remeny es a Szeretet, az Et6, a Szepseg es Bolcses- 
seg, melyek 6rokkevalok? 


CZIBULA ANTAL: TOVISKOSZORUS FEJEK 

TARTALOMJEGYZEK 


ELOHANG (str6fikus vers).3. old. 

(Idezlek, ti siri szellemek...) 

TOVISKOSZORUS FEJEK (szonett). . .p.,.. 5. old. 

(Oh megklnzottak...) 

KALVARlAN (kdtszonett)..6. old. 

(Leroskadott.) 

JUDANLPE (ket szonett). *«#&**» .. 8 * °^- 

(A parton az olajfdk bologattak...) 

DOZSA GYORGY A TUZES TRONON (ballada).10. old. 

MORUS TAMAS (szonett).12.old. 

ANNO DOMINI1780 (szonett).13. old. 

SANCULETTE-OK (szonett).14. old. 

AZ 6RIAS HALALA (szonett).15. old. 

(...Danton dacosan a verpadra lepett...) 

KATONA J6ZSEF (szonett) (1930). 16.old. 

A KET KAZINCZY E(szonett).17. old. 

V£CSEYTABORNOK BUCSUCS6KJA (szonett).18. old. 

SZENTILONA FOGLYA (szonett).19. old. 

IIAZUGSAGOK HAZUGSAGA (szonett).20. old. 

(Szeresd felebaratod...) 

AZ ELET VAsARA( szonett).. ..21. old. 

(Nytizsgo tomeg, tolongas...) 
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A MIPOKLUNK (szonett). 

(Oh, mennyit liangoztatjak mely pokolnak...) 

TOiLVILAGI ELET (szonett). 

•(Mint harmat cseppjet...) 

EN VEREIM... (szonctt)... 

(En vereim, kik a“kony6rte)en / ri'it onzes...) 

SZENTESKEDOK (szonett)... 

(Erenyt rikoltoz mindig szdjatok...) 

PERDITA (szonett). 

(A bolcs szemeben...) 

MIVOLNAITT? (szonett)..... 

(Oh, ez a fold itt dden kertje volna...) 
SZOLALJANAK MEG A SZIVEK (szonett) 

(Mit tucljatok ti...) 

OSTOBAK (szonett)... 

(Az egyik g6g.) 

SZAVAK (szonett). 

(Szavak. Elet meddo kovaszai.) 

FILODENDRON (szonett)..... 

TEMETES (strdfikus vers, keresztrim)... 

(Szaz gyertya 6g...) 

BABONA (6+4+6 soros versszakok)... 

(Diofdt iiltetett...) 

AZADAKOZ6 (strofikus vers).. 

(Tiz filldrt adott Szent Antalnak...) 

TOLSTOJ E(6da, 20 vszak, 4 soros). 

PETOFI (6da, 15 vszak, 6 soros). 

EGYVERTANU EMLEKERE (6da, 20 vszak,"4 soros) .'Z’ 

GALILEI (ballada, 14 vszak, 6 soros). 

SZENT OREGONK, TANCSICS (oda, 4 vszak, 6 soros).. 

DICKENS (szonett). 

GORGEI (ballada, 12 vszak, 6 soros). 

AZ EN OSEIM (rapsz6dia, 12 vszak, 4 soros). 

(Kovet hordott, hogy Farao nev6nek...) 

ARNYAK(szonett)...^ .7 

(Oh, arnyak, arnyak, ti kodalakok...) 

LETAROLT MEZO (szonett). 

SZEMEK (szonett). 

VARNI, VISSZAVARNI (szonctt). 

(Szamlalom orak halk uteseit....) 
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TEMETNI(szonett). 62.old. 

(Temetni, mikor el, akit siratnak...) 

POST EQUITEM....(szonett; post equitem sedet atra cura: 

a lovas mogott mindig ott iil a 
sotet gond=a gyotro gond 

mindenhova elkiser)...63. old. 

(Ketteszakadt a hur a zongoran...) 

EMBER(oda, 8 vszak, 4+3x8+6+8+4+7).64. old. 

(Ember, te rejtely...) 

HISZEK (pr6f6cia, 6 vszak, 6 soros)^.*.. .. .66. old. 

(Hallom keservek...) 

TITKOKTITKA (pr6fecia, 12 vszak, 4 soros).««+.-• 68. old. 

(Kerestelek.) 

AZ OREG BAJTARS (strofikus vers, 11 vszak, 4 soros)...70. old. 

(Hans Sachsot latom...) 

VALASZUTON (balladaszeru str6fikus vers, 12 vszak, 4 soros).72. old. 

(Mikor az almok els6 reggelen...) 

LESZAMOLAS (strofikus vers, 15 vszak, 4 soros).......... 74. old. 

(Jon, akit varok.) 

HlABAVOLT... (str6fikusvers, 7 vszak, 4 soros).77. old. 

(Megyek. Nem bantom a szelmalmokat.) 

UTOLSO SZO (szonett)...79. old. 

(Itt vege van. 


Kotetben meg nem jelent versek 

ARAD (elegia, diszticlionok) 

(M6ly borulat fellioje...) 

ARAD (nagy elegia, disztichonok) 

(Szarnyaszegett akaras...) 
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Az utolso szegedi polihisztor 

SZUBJEKTIV SOROK ES OBJEKTIV BEKEZDESEK 
CSONGOR GYOZOROL 

A muzeum es a Jozsef Attila sugaruti haz kozott korulbeliil feliiton nuiko- 
dott akkoriban, a hetvenes evek elejen a Sajtoliaz, benne a Delmagyarorszdg 
szerkesztosege. Ide keriiltem ujdondaszkent 1971. auguszms 1-en. Bizonyara nem 
a megszepito messzeseg, hanem az elmeny tisztasaga iratja velem, most, 
2olo-ben, hogy egyik elso ldtogatbm egy kisse biccentve jaro, akkor olyan otve- 
nes ferfiu keresett meg, akit azelott meg nem ismertem. Hozott is valamifele kis 
kotetet, val6szin(ileg egy tanulmanya kiilonnyomatat. Felajanlotta segitse- 
get,meghivott muzeumi szobajaba es a kozeli hazanak rejtelmes birodalmaba is 
Nem tudtam, mivdgre ez a nyitottsag egy ismeretlen ujsagirb-paldnta irant. de si- 
mogatta lelkemet az erettkoru muzeol6gus 6szinte erdeklodese. Mertliogy ha- 
mar kidertilt. a ldtogat6 Csongor Gyozo volt, akivel halalaig igaz barati 
kapcsolatban voltunk, sokszor koszonliettem iranyado tudasat, ovo kedvesseget, 
vigyazo tekintetdt. Mdr a nev is kivancsivd tett. Csongort a V6rosmarty-mCib6l es 
a ifjukori szivargyotrelmekbol ismertem, a Gyozo ndv pedig igencsak ritkasdg- 
szamba ment annakidejen. Nem is beszelve a kett6 parositdsdrbl. Aztan egy on- 
eletrajzi vazlatabol minderre feny derult:”Sztilettem Szegeden, 1915. februdr 
27.-en. Oseim, akik kozi.il csak atyai dedapamrol van tudomasom, apai agon eb- 
b6l a vdrosbol, talan Bdcskdb6l, anyai dgon a Szepessegb6l, a szekely f6vdros kor- 
nyekerol es talan Szarvas hatarab6l ver6dtek ossze Anyakonyvembe a Viktor 
nevet jegyeztek be, s nem annak a magyar valtozatdt, a Gyozot. Taldn azert kap- 
tam ezt a nevet, mert ezen a napon sziiletett az apam altal is balvdnyozott Victor 
Hugo. Emlitett dedapdm, Virag Janos esztergalyos polgar 1849-ben tuzmester 
volt, vitezsegerol sokat meseltek oreganyamek. Dedanyamat Krieg Rozalianak 
hivtdk, kirol csak annyit tudok, hogy 91. eves kordban halt meg. Nagyanyam„Vi- 
rag Antal, egyszeru cipeszmester, az elsok kozott volt, akik majus elsejet piros 
szegfuvel iinnepeltek. Oreganyam, Czibula Julianna Szegvarrol szarmazott ide, 
hazakltoz jart mosni, vasalni, nepes csalad fonntartoja volt. A szegvari anya- 
konyvbe azt irtak be,hogy ferjehagyott es torvenytelen. Igy tortenhetett meg, 
hogy amikor apam sziiletett, az akkori rokusi kdplan, Kalmany Lajos az anyja ne- 
vet irta a martrikulaba. Ugyanis oreganyam Virag Antallal - bar lialalaig vele elt 
- nem volt megeskiidve...Apam, Czibula Antal mint igazi ’vizi gyerok’ 1879. 
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marcius l.-en sziiletett.. Az 189o-es evekben ismerte meg a munkasokat, akiknek 
19oo-tol partfogojuk es tanitojuk maradt halalaig....A szocialdemokrata part iigy- 
vedje, a Szegedi Ugyvedi Kamara vdlasztott titkara lett,1919-ben rovid ideig Sze- 
ged varos polgarmesteri szekebe emelte a varosi munkassdg bizalma, majd a 
lraromtagu proletardiktatorium elnoke lett. A proletardiktatura osszeomlasa- 
kor az elsok kozott volt, akire rataposott a Pronay-fele ellenforradalom. A Hor- 
thy-rendszer bortonnel es hivatalvesztessel sujtotta. 1945 utan mar mint a varos 
tiszti foiigyesze mehetettnyugdijba...Edesanyam, Babos Karolina marosvdsarhe- 
lyi nyomdasz, majd lientesaru-kereskedo leanya husegesen kitartott apam 
mellett a nelktilozesekben is.” 

Amikor hetvenotodik sztiletesnapjan interjut keszitettem vele, arra a kerdes- 
re, hogy ki volt az a harom szemelyiseg, aki alapvetoen es veglegesen meghataroz- 
ta eletet, tajekozodasat, a kovetkezoket mondta;” EgyertelmCien es liatarozottan 
dllitom, hogy mesterem Czogler Kalman volt. Az elemi elvegzeset kovetoen a Ba- 
ross Gdbor / ma Vedres Istvdn/ realiskoldba jdrtam, ott is erettsegiztem. A tana- 
ri kar meglehet6sen vegyes politikai beallitottsdgu, szakmai felkeszultsegu ds 
valtoz6an megitelheto jellemekb6l allott. Akadtak kozottiik szep szdmmal, akik 
liberdlis gondolkodasuak es igen segitokeszek voltak. Tobben - ismerve nehez 
eletkoriilmdnyeinket - anyagilag is tamogattak. Halalomig orzom Ernyei Jeno, 
Blau Armin, Czeizel Janos emldkdt. De mindenekelott Cz6gler Kdlmdn biolo- 
gus tanaret, akineknemcsak a pdlydn val6. indulast, de azt is koszonlietem, hogy 
anyagilag liozzajdrult egyetemi tanulmanyaim megkezdeseliez a tandij egy resze- 
nek atvdllalasaval. Koran a famulusa lettem, kisertem termeszetjarasain, gyujto- 
iltjain. Tole vettem at a stafdtabotot a „sokablakCi hdzban", ahogyan Mora 
igazgato ur nevezte a mCizeumot, s ahol Czogler Kalman tanari allasa mellett a 
termeszettudomdnyi gyujtemeny gondozoja is volt. Az 6 reven ismertem meg 
olyan kivdl6 termeszetbCivarokkal, mint Kiss Ferenc, akit meltan neveznek az al- 
foldi erdok atyjanak, Gyorffy Istvan professzorral, akivel kesobb egytitt dolgoz- 
liattam, M6ra Ferenccel, akinek finom osztonzdse sokat segitett a neltez 
pillanatokban. Szerettem oket, ok pedig - mindegyik a maga modjan - 6szto- 
noztek fektelen gyujtoszenvedelyemet, taplaltak es irdnyitottdk erdeklodesemet, 
komoly, emberprobalo feladatokat szabtak, ha sziikseges volt, emberi tekinte- 
lyiikkel es anyagilag is mellem alltak. Amikor a katonasagot kovetoen, int tarta- 
lekos tiszt a zsoldom megengedte az egyetemi koltsegeket, Gyorffy professzor 
intezetebe kerultem. Tole sajatitottam el a novenytani alapismeretek csakCigy, 
mint a tudomanyos munka megbecsleset, es azt a magyarsagtudatot, annak fel- 
tetlen es kovetkezetes vallalasat, mely mentes minden gyulolkodestol, vallasi, 
faji megktilonboztetestol. A vilagtalan novenyek gyakornoka lettem, amolyan 
„feltanarsegedi” dlldst toltottem be az intezetben. Feledhetetlenek a vele toltott 
kirandulasok a Szeged komyeki homokvilagban, Szekelyfold erdeiben, mezoin. 
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A tudomanyos es emberi ertekek tiszteletet feltetleniil benne lattam 
legmagasabbrendiien megvalosulni. Erdekes es peldamutato eset, hogy bar sze- 
melyesen sohasem volt lrajlando talalkozni a szegedi forabbival, Low 
Imannuellal, eloadasaiban idezte tudomanyos kutatasait, megktildte neki dol- 
gozatait, vendegeit elki'serte a zsinagogaba, a novenytanaszoknak figyelmebe 
ajanlotta ot, s elkiserte oket a tudos rabbi kapujaig. Mindezeket az elmenyeket, 
az indulas'inditasnagyszeruseget vegeredmenyben Czogler Kalmannak koszon- 
hetem, akinek fenykepe itt latliato dolgozoszobam falan. Hogy ki lehetne a har- 
madik meghatarozo szemelyiseg? Talan Supka Geza. Az irodalomtortenesz, a 
konyvunnepek elinditoja, a szabadk6miives mozgalom kiemelkedo szemelyise- 
ge. Vele Benedek Marcell reven ismerkedtem meg, aki akkor, a negyvenes-otve- 
nes 6vek kozep6n-vegen a' P4holy nagymestere volt A szabadkomuves 
gondolattal a harmincas evek elejen ismerkedtem meg, talan eppen Bereczk Pe- 
ter reven, aki egy Feher-toi kirandulas alkalmaval beszelt errol a nemzetkozi 
mozgalomrdl. C)t M6ra Ferenc vezette be a Paholy tagjai koze, engem Bereczk 
P6ter. fgy lettem a szegedi Arpad Palioly tagja, majd mestere 6s f6mestere. Revii- 
kon taldlkoztam olyan kivalo szemelyis6gukkel„ minta nagy vadasszal. Szeche- 
nyi Zsigmonddal, kivalo orvosokkal, muveszekkel, tudosokkal. Mert a 
szabadk6muves paholy nagy humanista gondolatok, emberbaratok es szabad 
ferfiak gyujt6t6gelye. Itt lett 6letfiloz6fiamma a monizmus egyik valfaja: a vildg- 
egyetem nagy epitomestere, alkot6ja maga a termeszet. Gatt=Natur, azaz az Isten 
maga a termeszet.” 

Eletdnek ket megliatarozo datuma a feher terror es a voros diktatiira. Az elso 
megraz6 gyermekkori dlmenye a feher terrorhoz kapcsolodott. A tanacshatalom 
utdn csaladjuk Szatymazon ltiizodott meg. Ott jelentek meg apjaert, Czibula An- 
talert Pr6nay legenyei. Mig edesapjat, az egykori direkt6riumi eln6kot valogatott 
kinzasokkal gyotortek, addig testverevel a masik szobaban cseplogep-modellek- 
kel jatszott. Egy ajtonyira a terrort6l, a verengzdstol, hajszalnyira a katasztrofatol. 
Akkor csapta meg a gyerekeket a borzalom szele, amikor osszevert apjdt elvittdk. 
Pronay maga ele parancsolta oket, s azt mondta: Latjatok, igy biintetik a haza- 
arulokat! Apja visszafordult, s verzo szajjal szolt: Ez ido szerint igy biintetik Ma- 
gyarorszagon a ...Nem tudta befejezni a mondatot, mert egy tiszt nekiugrott, 
leteperte. Abban a pillanatban a kisfiti is elajult. Nagy per volt annakidejen Sze- 
geden a Czibula-per. Ennek k6vetkezmenyeirol Csongor Gyozo is megbizonyo- 
sodhatott. A megbelyegzest ugyamigy erezlrette, mint a szolidaritas szep 
megnyilvanulasait. A szocialdemokratak elelemmel, gondoskodassal segitettek a 
csaladot, mig apja bortonben sinylodott Mint meselte, akkor ereztek annak a 
szocialdemokrata szocializmus-felfogasnak legszebb megnyilvanulasait, aminek 
lenyege az osszefogason alapulo biztositott megelhetes. Ilyen elmenyeken nott 
szocialis erzelmuve, szocialdemokrata meggyozodesuve. 
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Az egyetemi evek a nagy nekiveselkedesek idoszaka volt. Tobb evig, kiilonfe- 
le megszakitasokkal vegezte az egyetemet, volt olyan ev, hogy leckekonyve sem 
volt, el-elvittek leventekepzesre, gyalogosan, kerekparral becsavarogta Koze-Eu- 
ropa orszagait es a Balkant. Eljutott Ausztriaba, Nemetorszagba, Svajcba, Olasz- 
orszagba, Szerbiaba, Bulgariaba, Romaniaba, Torok- es Gorogorszagba. Ezen 
elmenyek hatasara az egyetemi bajtarsi szovetsegen beliil megalakitottak a Daru 
Szovetseget. Celkent tuztek maguk el, hogy az egyetemi ifjusaggal megismertetik 
a falvak vilagat, a nepek eletet. Mindezt ugy, hogy evente legalabb egyszer nagy 
turakat szerveznek az orszag teriileten de kiilorszagokban is. Tapasztalataikrol 
ugynevezett daru-gyiileseken szamoltak be. Terveztek darutanyak rendszerenek 
kiepiteset is. Elkepzeleseiket az akkori rektor, Szent-Gyorgyi Albert is tamogatta, 
bevonta a munkaba Kogutovich Mano es a Delvideki Aero Clubot is. Mozgal- 
rnuknak mintegy harminc tagja volt, valamennyien a n6prajz, a foldrajz, a terme- 
szet es a tortenelem irant erdeklod6 diakok. Tagjaik kozott tudhattak azt a Kiss 
Oszkirt, aki antropologuskent 6s ir6kent csinalt karriert Olaszorszagban, Szdsz 
Kirolyt, a legendas egyetemi Hamlet-el6ad4s cimszerepl6j6t,Kallai Istvdn lr6-hu- 
moristat vagy Kalman Laszl6t, aki dramaturg lett. A kozelg6 lidboru - mint- 
annyi minden mast - a Daru mozgalmat is szetverte. 

A debreceni egyetemrol a sziil6varosa iranti szeretet parancsolta haza. Elo- 
szor altalanos iskoldban tanitott, majd az egykori Klauzal/ma Radnoti/ gimna- 
zium pedag6gusa lett. A „liszenkoizmus" tudomanyellenes terrorja id6szakaban 
kellett biologiat tanitani, de a szertarban Micsurin kotelezo portreja mellett ott 
fiiggott Haeckell fenykepe is. Amikor a Rakosi-viperdrol beszelt, feljelentettek, 
csak akkor deriilt ki a besug6 hidnyos ismerete, amikor szamara is kideriilt, hogy 
a Rikos-patak melHken 6l6, csak erre a tijra jellemz6 viperafajr6l van szo. 
Olyan korban kenyszeriilt tanitani, amikor nem volt nehez megutaltatni a tana- 
ri pdlyat. Igy kerult 1952 elejen a Mora Ferenc Mtizeumba, aliol peldakepe es ta- 
nitomestere, Czogler Kalman feladatait vehette at. A termeszettudomanyos 
gyfijtem^ny gondozasa lett elsodleges feladata, de egy id6 utan megkapta a hely- 
torteneti gyujtemenyt is, fotomunkalatokat is vegzett, szakszervezeti titkarkant 
kepviselte munkatarsai erdekeit. Huszonnyolc evig a rmizeum megbizott igazga- 
to-helyettesekent tevdkenykedett. Amikor nyugdijba vonult, keseredes 
pamflettet irt Jozsef Attila soraira, Radnoti mottoval. Egy sokadik gepiratmaso- 
latat nekem ajandekozta. Ide misolom, egy kulonosen gazdag elet kesernyes 
merlege. 
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Horgerek varosaban 

/1975/ 

„Oly korban eltem en a fdldon, 

Mikor az ember TOVABB aljasult...' 


Harmincszor ketto lett az ev 
Megirhatom, meg tart a hev 
/e/ sekely 
beszely/t/ 

Igy irjam versbe, amikor 
Harmincszor ketto lett a kor 
tomke- 
lege? 

Ket haboru s forradalom 
Tenyerol zugliatna dalom 


Tizenottol negyvenotig 
S negyvenottol hetvenotig 
fele- 
fele. 

Eletembol liarminc ev feher, 
Mas harminc voros, mint a ver 
oda- 


Biralat avagy velemeny 
Lehetne rola epp kemeny 
okos, 
jogos. 

Miert nem teritette meg 
CsaMdomnak,mit erte tett, 
a kart, 
a bert. 


Miert ugy szallt el ifju korom 
Belyegmentes szegeny-jogon, 
se ber 
s kenyer... 

Nem vart zuhanykent - ridegen 
Reank porkolt sok idegen 
egyes 
kegyes- 

rendi iskolas csimota: 

Te liaszontalan Czibula 
Tortent teveled micsoda? 
kornmu- 


S igy nem lettem olyan didk 
Ott, ahol biintettek apak 
miatt 


Hiaba jott el vegre sok 
J6 Szegedi Fiatalok 
kora, 
sora. 

Sajna - roptiik nem ertem el, 
Egy lusztrum valasztott csak el 
hajszal- 
nyira.. 

Aktiv tenyekbol lattam en, 
Mig elek, nincs e foldteken 
hitel. 

Mit el 
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hallgatnom kellett volna mar, 
Nem aramollrat csopp se, bar 
fonom 
lionom 

Varosom sokat nem javult, 

Ram apam szava s intese Kullt 

s amott... 

szamodra fenyes selymedet. 
Szamolva szamos tervedet, 

s teves... 

Lehettem volna hangado, 

Intezeti foigazgato, 
tudos 

Nem nyithatom ki szora szam 
Masoknak sugni - bezzeg am 
szorit- 
kozam 

Nem lettem, mert Szegeden 

Elembe allt az idegen 

ijja, 

s fia. 

Igy hat mint „m4stmitteni" volt, 
Palydmnak felre igy hajolt 
buta 

Szul6v4rosom: feltelek 

Immaron tronodra iiltenek 

sok tro- 

gere. 

Pusztit6bb lett az aradat, 

Mint a Tisza, mely folfakadt 
Anno, 
s anno... 

Elj6-e v6gre majd a kor, 

Csattanva bamnkra ostor? 

Mikor? 

Mikor...? 

Lettem, mint kegyvesztett: mazul, 
S testern malrolnap foldbe hull, 
az am, 
hazdm. 

Ugy elrohant az eletem, 
Konyv4ramba temetkezem, 
s rendez- 
getem. 

Sokat beszelgettiink arrol, hogy aki sokfele figyel, neliezen fokuszal. Aki sok 
mindennel foglalkozik, kevesebb maradandot alkot. Csongor Gyozo is ugy 
ment az orok Keletre, hogy rank testalta befejezetlen muveit, Elete fo muvenek 
tartotta a Szegedi novenyszotart, mely egyszerre botanikai ismeretek gyujteme- 
nye es a helyi folklor sajatos megnyilvanulasa. Nem csupan a nepi neveketszedte 
rendbe, de azok gyogylratasairol is irt. Nem tudta befejezni masik hatalmas val- 


lalkozasat, Jokai novenyszotarat. A nagymeselo rengeteg novenyfeleseget ismert 
es liasznalt regenyeiben. Sok keziratos munkaja maradt iroasztalanak fiokjaban. 
„Sokat irok, de keveset publikalok” - mondta nemegyszer. Gyujtoszenvedelye 
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legendas volt. Elve szerint csak azt szabad gyiijteni, amit erdemes. Ami tij ismere- 
tet ad, ami rendszerez, ami liozzajarul valamihez, ami gazdagabba tesz. Biiszke 
volt a szabadsagharccal osszefiiggo relikviaira, a Danko Pista keziratokra, a sza- 
badkomuvesseghez kapcsolodo dokumentumaira, regi botanikai konyveire, ke- 
peslapgyujtemenyere, ermeire, asvanyaira es sorolhatnam. 

Ott allhattam az utolso szegedi polihisztor sirjanal, bucsuzhattam a varos 
patriota szolgalatosatol, a szabad es humanus ferfiak fomesteretol, aki minden 
viszaly es neltezseg ellenere is teljes eletet elt. Orizziik emleket, mint ahogy egy al- 
tala folfedetett alfoldi ordiidea is orzi 

Abban a mar emlitett oneletrajz vazlatabol idezekvegezetiil:”Visszapillantva 
elmult eletemre, btiszkeseggel tolt el, hogy egy gazdag miiltu varosnak lehettem 
- oly nagy es kivalo elodok utan - lelkes munkatarsa. Eletemben neyjegyet soha- 
sem keszltettem, mert nem tudtam meghatarozni, milyen foglalkozast jegyezzek 
fol. Gyujteni szerettem mindig, a gyCijtott anyag rendezeset nehezen engedtem 
dt masoknak. Ez azzal jart - mint mondogattik - hogy szetforgdcsolom maga- 
mat. Poliliisztornak csufoltak, bir 6n nem tartottam magam annak...Sokan el- 
tek belolem szellemi ertekeim, tanacsaim ig6nybev6tel6vel. De ezt sohasem 
bdntam. Onnan lehet csak elvenni karosodas nelkiil, ahol elegendo van...” 


A durva es a faragott ko 

SZABADKOMUVES SZELLEMISEG 
A SZEGEDI „TEMPLOM”-TEREN 

Szeged varos talan legjelentosebb epliletegyiittese - ugy is mondliatjuk, jel- 
kepe - a Schulek Frigyes-Foerk Erno altal tervezett „Fogadalmi” templom - a 
Dom -, es Rerriclr Bela muve, az orvosegyetemi elmeleti intezeteket, a 
Szeged-csanadi Ptispokseget es a papi szeminariumot magaba foglald, U alaku 
epiiletegyiittes, Rerricli Bela elnevezese szerint a „Templom ter” (Rerrich elso 
dijas terve a templom teljes kortilepiteset tartalmazta, penzhiany miatt ennek 
vegrehajtasa elmaradt. Ma mdr ugy liiszem, kijelentlietjiik, hogy szerencsdre, 
mert igy megmaradt a regi Hungdria Szall6 klasszicista epiilete - ma a Szegedi 
Akademiai Bizottsdg szekliaza - es a barokk ortodox - szerb - templom.) 
Rerricli alkotasa sokaig vitak kereszttiizeben allt, csak a mult szazad hatvanas 
eveitol kezdve dlvezi a szakma osztatlan elismereset. (A „laikus” varosi kozonsdg 
kezdettol meltanyolta - reszben annak is koszonhet6en, hogy a korbefut6 arka- 
dokban kialakitott „Nemzeti Emlekcsarnok” fontos k6zmiivel6desi celt is szol- 
gdlt.) 

Ndhany dwel ezel6tt egy veletlen folytdn megtudtam, hogy Rerrich Bela sza- 
badkomuves volt, az „Erzsdbet” Pdholy tagja, igy az6ta a szaktarsi tisztelet mellett 
a szabadkomuves testver iranti szeretet is diktdlta, hogy munkassdgdval - elso- 
sorban a szegedi „Templomter” kapcsdn - reszletesebben foglalkozzak. 

Ekozben szembestiltem azzal a szamomra is meglepo tennyel, hogy a Dom 
tdr a kiilonbozb muveszeti agakban - epitdszet, szobraszat, tivegfesteszet, zene- 
muveszet, irodalom, el6adomuvdszet - milyen sok szabadkomuves testverrel 
hozhato kapcsolatba. 

Rerrich Bela nemcsak az egyetemi 6s egyhazi epiileteket tervezte, hanem 
azok reszleteit is, nagy figyelemmel a mindennapos hasznalatra. (Bejaratok-ka- 
puk vasalatai, diszitesei.) Rerrich tervei alapjan keszult el a „Dom6t6r” torony 
rekonstrukcioja, ugyanott az un. „Elet kapuja”. Az epiteszet mellett invenciozus 
szobrdszi alkotokepesseggel is rendelkezett a sokat foglalkoztatott Ohmann 
Bela: - az ’50-es evekben nekem meg mintazast oktatott a miiegyetemen - 
Rerrich vazlatai alapjan keszitette el a faragott Klebelsberg emlektablat. Pasztor 
Janos: Csanad vezer cimu dombormuve; Sidlo Ferenc: Giuliano Cesarini, Hu- 
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nyadi Janos, Kapisztran Janos szobor<Jombormuve, valamint a piispoki palotan 
levo Maria szobor ugyancsak Rerricli Bela tervei szerint keszult. 

Rerrich mint neves kerttervezo igen sokat foglalkozott a ter, mint „jatekter” 
szerepevel. Mai meltatoi szerint a „Szabadteri Jatekok” mint gondolat, nagy sze- 
repet jatszott Rerriclmel a „Templomter" kialakitasaban. 

A teren meg ket nfeves epitesz-muveszettortenesz munkassagaval talalko- 
zunk. Az epitesz Ottovay Istvan, az „Arpad a Testveriseghez” paholy tagja, 6 ter- 
vezte a romai katolikus plebania epuletet. Cs. Sebestyen Karoly muveszettorte- 
nesz - Mora Ferenc hathatos tamogatasaval - (mindketto Szeged Palioly), a Do- 
motor torony foltarasaval, megmentesevel szerzett eleviilhetetlen erdemeket. 

Szabadkomuves volt Roth Miksa (Reform Paholy), aki a Dom Szent Jozsefet, 
Szent Petert, Szent Palt es Keresztelo Szent Janost abrazolo iivegablakait alkotta. 
Ismeretlen a D6m fobejaratanak epitesze (?) - szobrasza (?), aki valodi szflbadkd - 
mrnes motitmmokat hagyott rdnk a „durva es faragott" ko beepitesevel (Rd emle - 
ke&em is ezen, katolikus templomon egyediildlld motivum elott tisztelegtem jelen 
irdsom dmivel.) 

Gazdag a szobrdszati kapcsolodis is, hiszen szabadk6mftvesek voltak a 
Zsolnay-fiverek (Schiller Pdholy), akik a „Krisztus siratasa” cimu is feltehetoen 
a Vit6z Janos es a Szent Agoston dombormfiveket keszftettdk. (A fama szerint a 
Szt. Agoston portre Rerrich Beldt dbrdzolja.) A Nemzeti Emlekcsarnokban a sza- 
badk6mQves Kisfaludy Str6bl Zsigmond (Progressio Palioly) alkotta az ugyan- 
csak szabadk6mfives Benczfir Gyula („Egyetertes” Paholy) portrejat. 

Ligeti Miklos („Gallilei” Paholy) muve Lechner Odon portreja, valamint az 
Akaddmiai Sz6khdz el6csarnokaban ldv6 „A tudds faja” cimfi szobor kompozi- 
ci6. 

Marg6 Ede („Demokratia” Paholy) alkotta az 5. honved gyalogezred emldk- 
tablajat, amely a Dom falan van elhelyezve, valamint az 1946-ban eltavolitott - 
azota ismeretlen sorsfi - Werboczy emleket. A Nemzeti Emlekcsarnok orzi ne- 
ves testv6reink portrdjat is, fgy Ady Endre (Mdszaros Dezs6 muve), Apdthy Ist- 
vdn (Soml6 Sari mtive), Bessenyei Gy6rgy (Matrai Lajos mf[ve), dr. Czibula 
Antal (Toth Sandor muve), (a portre az iigyi'edi kamara koltozesekor eltunt, alli- 
tolag az Ugyvedi Kamara uj szekliazaban van). Csokonai Vitez Mihaly (Szanday 
Sandor muve), Kazinczy Ferenc (Horvath Geza muve), Kolcsey Ferenc (Fuz Ve- 
ronika muve), Liszt Ferenc (Strobl Alajos mflve), Mora Ferenc (Tapai Antal 
muve), Szent-Gyorgyi Albert (Kalmar Marton mflve). (Egyes forrasok szerint a 
zenelo ora diakjai soraban Bessenyei, Csokonay es Kazinczy alakjat orokitette 
meg az alkoto.) Vegezetiil, de nem utolso sorban meg kell emlitenem a Szegedi 
Szabadteri Jatekok szabadkomflves kapcsolodasat, a teljesseg igenye, a terjedel- 
mi okok miatt - a mflvek felsorolasa nelkfll. Megszolaltatott szabadkomflves 
szerzok: Abranyi Emil iro-kolto, Beethoven (Ludvig van) zeneszerzo, Berlioz 
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(Hector) zeneszerzo, Brahms (Johannes) zeneszerzo, Gerswin (George) zeneszer- 
zo, Harsanyi Zsolt iro, Heltai Jeno iro-kolto, Hubay Jeno zeneszerzo, Karinthy 
Frigyes iro-kolto, Mozart (w. Amadeus) zeneszerzo, Liszt Ferenc zeneszerzo, Ta- 
masi Aron iro, Verdi (Giuseppe) zeneszerzo. Szabadkomflves eloado mflveszek: 
Abonyi Geza szinmfwesz, Beregi Oszkar szinmflvesz, Ditroi Mor szinmuvesz, 
Fricsay Ferenc karmester-zeneszerzo, Gal Gyula szinmflvesz, Komor Vilmos kar- 
mester, Korody Andras karmester, Kiirti Jozsef operaenekes, Maleczky Oszkar 
operaenekes, Szalma Ferenc operaenekes, Szekely Mihaly operaenekes, Torzs 
Jeno szinmflvesz, Vikar Bela kutato-zeneszerzo (megjegyzes: a nevsor az elo sza- 
badkomuves testverek nevet nem tartalmazza.) 

Vegezetiil - mint mindig, ha hires elodeinket emlitjiik - sziiksegesnek tar- 
t°m a tisztelt olvasoval kozolni, hogy a nagy nevekre valo utalas nem dicsekves, 
lianem sztikseges vedekezes a szabadkomflvesi eszmet nem ismero, vagy szande- 
kosan felremagyarazo, nemegyszer gyalazkodo vedekez6sek elleneben. 
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Egy nagyformatumu 
sebeszprofesszorrol 

PETRIGABOR ELETE ES MUNKASSAGA 

Curiculum vitae: Petri Gabor (Budapest, 1914. februar 6. - Szeged, 1985. 
jtilius 23.) orvos, sebesz, egyetemi tanar, tudomanyok doktora, akademikus. Or- 
vosi tanulmanyait Grazban es Pecset vegezte. Orrosi oklevelet Pecsen 1937-ben 
szerezte. 1937-39-ben a Szt. Istvan Korhaz, 1939-1945 kozott a Szabolcs utcai 
k6rhaz sebdszeti osztalyAn dolgozott Budapesten. 1942-ben sebdsz szakorvosi, 
1945-ben mutfisebeszi kepesitest szerzett. 1945-tol Szegeden dolgozott a Sebe- 
szeti Klinikdn, el6bb mint tanarseged, majd adjunktus. 1951-ben egyetemi ma- 
gantanir, ill. docens. 1951-tol 1984-ig a Seb6szeti Miitettani Intezet, 1958-tol 
1980-ig az I. sz. Sebeszeti Klinika tanszekvezetoje. 1958-1962 es 1975-1978 ko- 
zott a SZOTE Rektora. 1963-1985-ig az Orszdggyul6s tagja, ill. 1969-1980-ig a 
Magyar Nepkoztarsasag Elnoki tanicsanak tagja es alelnoke az Interparlamenta- 
ris Unio Magyar-Angol Tagozatanak. Szamos magyar es kiilfoldi tudomdnyos 
tarsasag tagja. Tudomdnyos tisztsegek: MTA Orvosi Osztaly elnoke, TMB Klini- 
kai Szakbizottsdg elnoke, Orszagos Sebdszeti Intdzet Szakmai Kollegium elnoke, 
ETT tag. Kitiintetesei: Munka Erdemrend Arany Fokozat (1964), Purkyne- 
emlekerem (1965), H6gyes Endre-emldkdrem (1967), Balassa Janos-emlekerem 
(1968), Jancso Miklos-emlekerem (1970), Allami Dij II. fokozat (1973), Magyar 
Nepkoztarsasdg Zaszl6rendje II. fokozat (1974), Semmelweis Igndc-emlekerem 
(1976), P6lya Jen6-emldkerem (1982), Magyar Nepkfiztdrsasag Babdrkoszoruval 
Ekesitett Zaszl6rendje (1984), SZOTE Pro Universitate (1984). Kutatdsi teriile- 
te: sebeszeti korelettan, hasi sebeszet, szervatiiltetes. In extenso kozlemdnyekszd- 
ma: 189. Munkatarsai koziil 32-ten szereztek mdomanyos fokozatot es 15-en 
egyetemi tanari cimmel nyertek el. 

Petri professzor eletrajza csak a szaraz tenyeket tarja elenk, felvazolva egy 
nagyivu, sikeres eletpalya eredmenyeit, de magat az embert eltitkolja eloltink. 
Pedig egy rendkiviili tehetseggel megaldott emberrel alltunk szemben. Igenyes 
volt a tudasban, valasztekosan beszelte a magyar nyelvet, pontosan fogalmazott, 
vigyazott a nyelv logikajara. Megtelrette, mert emellett angolul es nemettil iro- 
dalmi szinten beszelt es frt, de ha a „sziikseg” ugy kivanta, franciaul is folyeko- 
nyan tarsalgott vendegeivel. A latin es gorog mitologidtol kezdve, a 
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vilagirodalmon dt a tortenelem reszletkerdeseiig, a kepzomuveszet es a zene leg- 
magasabb szintjeig mindent tudott es kitiino memoriajaban megorzott. Kituno- 
en laegedtilt. A ma mar sajnos kihaloban levo „klasszikus muveltseg” kepviseloje 
volt. Mindez egy kiveteles kepessegu intellektuelt jellemezne, de Petri Gabor 
emellett sebesz volt, vagyis olyan intellektuel, aki cselekedni is tud, ez pedig kti- 
lon kateg6ria. 

Fo mwue a szegedi Sebeszeti Klinika volt, koncepciojanak, intuiciojanak, tu- 
dasanak, szervezo kepessegenek, 25 evi munkdjdnak eredmenye. Nem ttilzds, 
hogy e klinika fenykoraban egyedtilall6 jelenseg volt Europaban. A komplex in- 
tezmenyben a sebeszet spektrumanak majdnem minden szine kepviselve volt: 
sziv-, nagyer-, tiido-, nyelocso-, hasnyalmirigy-, endokrin-sebeszet, szerv transz- 
plantacio stb. stb., amelyeket kiegeszitett az ugyancsak az 6 vezetese alatt allo Ki- 
serletes Sebeszeti Intdzet. Egy-egy szakag dldn ktilfoldon kikepzett specialista 
dllott, aki a kis sebeszeti csoportot vezette; munkajukban a vilagszinvonal volt a 
meTce. A mtitoasztal mellett felvet6do technikai, vagy tudomanyos jellegu prob- 
lemakat a kfserleti mutoben, vagy a laboratoriumokban lehetett megoldani, az 
eredmdnyek pedig kozvetlentil ds azonnal ervdnyestiltek. A sok szakdgat az intd- 
zet igazgat6janak szelleme, tudasa, kritikaja fogta ossze ds vitte tovabb. 

Utanozhatatlan ds soha el nem felejtheto hangulata volt a reggeli es kora del- 
utdni konferenciaknak, ahol merlegre kertilt minden eljdrds, beavatkozas, intez- 
kedes. A ktilonboz6 szaktertileteken dolgozo kollegdk ismeretei kiegeszitettek 
egymdst, ktilonleges szempontokat, tanacsokat lehetett kapni, amik egyebkdnt 
eszebe sem jutottak volna az embernek. Ha valaki ndhdny dvig resztvev6je volt 
ezeknek a megbeszeleseknek, mdr ebbol egy eletre sz6l6 utraval6t kapott, de 
nemcsak sebeszetbol, hanem az orvosmdomdnybol, az orvosi gondolkodasbol 
is. Az intdzeti kozvelemeny ereje, az abszolut tekintelynek elfogadott vezeto mi- 
n6sitese meghataroz6 volt mindannyiunk tevdkenysdgdre. A sok tehetseges em- 
ber szinte szetfeszitette a kereteket, az egesz intezet pezsgett, liiktetett es 
megfeszitetten dolgozott a kitiizott celok elereseert. Az eredmenyek sem marad- 
tak el, amelyeket jelzett a sok tudomanyos minositesi fokozat, szamos kiilfoldi 
tanulmdnyut, dolgozat, kongresszusi el6adas, a vilag sok reszerol erkez6 kollegak 
erdeklodese es elismerese. Petri professzor a Mayo- klinikat tekintette minta- 
nak es bebizonyitotta, hogy az igdnyesseg, tudas es akarat egy provincialis varos- 
ban is megcelozliatja es elerlieti a vilagszinvonalat. Petri Professzor eletmuve 
ebbol a szempontbol nemcsak a sebeszetre vonatkozo tanulsagokat jelent. 

Vezeto egyeniseg volt, ki mdta vdlasztani a megvalositand6 celt, a megfelelo 
embereket, megszerezte a megvalositashoz sziikseges legfontosabb eszkozoket es 
megszervezte a munka felteteleit. Nagy hatranyt jelentett azonban, hogy egy sze- 
geny orszag videki egyetemen a koriilmenyek, a technikai bazis egyaltalan nem 
felelt meg az 6 kovetelmenyeinek. E legyozhetetlennek tuno akadalyokat is, ha 
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nem is teljes mertekig, de reszben el tudta Iraritani. Mint vezeto az onkent vallalt 
fegyelem hive volt, amelyet tekintelyevel tartott fenn, de nem „fegyelmezett”. 
Rendkiviili modon becsiilte munkatarsaiban a telietseget es az eredmenyt. On- 
totta mggabol az otleteket, elkepzeleseket es aki nekiallt a megvalositasanak, 
eredmenyt ert el, az tovabbi tamogatasra szamithatott. Felhaborodasaban sok- 
szor kiabalt, de szinte soha nem biintetett. Pedig nem volt meg sebesz professzor 
Magyarorszagon, akinek olyan liatalom koncentralodott volna a kezeben, mint 
neki. Mint klinikai igazgato, rektor, akademikus, kepviselo, az Elnoki Tanacs 
tagja mindeniitt ott volt, ahol egy fiatal klinikus eletutjarol, palyajarol dontes 
sziilethetett. Ugy velem, ez volt az alapja, hogy abban az idoben nem volt olyan 
magyar klinika, ahonnan annyi munkatars jutott volna hosszabb kiilfoldi tanul- 
manyuthoz, szereztek tudomanyos fokozatot es jutottak vezeto allasba a fovaros- 
ban, az orszag legkiilonb6z6bb resz6n, mint a szegedi Sebeszeti Klinikarol. Ez 
jelentette &> jelenti a Petri Iskoldt. 

A kozeleti ember. Felsorolni is nehiz lenne, hogy a magyar egeszsegiigy, a tu- 
domanyos elet, az allami kepviselet milyen forumain dolgozott es alkotott Petri 
Gabor. Magaenak tekintette a koz iigyet, sokfele kotelezettseget vallalt, minden- 
kinek a kereset igyekezett teljesiteni. Sokszor utazott kiilfoldre a magyar egesz* 
segiigy, a tudomanyos elet, az orszaggyules kepviseleteben. Muveltsegevel, 
kultur4ltsigaval, nyelvtudesaval mindeniitt elismerest valtott ki es bardtokat 
szerzett. Meg ezeket az alkalmakat is arra hasznalta fel, hogy szeretett klinikaja 
szamara valami ujat hozzon, modszert, konyvet, mfiszert, vagy akar uj kapcsola- 
tokat Csak egy szenvedelye volt, a sebeszeti klinika! 

Az 1940-es evek masodik feleben felvetelet kerte a johirii, szabad ferfiak sze- 
gedi kozossegebe, szellemi miihelyebe, az Arpad a Testveriseghez Szabadkomfi- 
ves Palaolyba. Valoban kivalo testveri lanc tagja lebetett ekkor: a paholy 
1950-ben kelt n6vjegyzeke szerint a 47 paliolytag koziil Petri Gaborral egyiitt 14 
orvos, ill. egyetemi tanar volt tagja a pabolynak; a Paholy fomestere Dr. Erdelyi 
Jeno k6rh4zi f6orvos, egyetemi magantanar, I. feliigyeloje Dr. Czibula Antal, II. 
feltigyeloje Dr. Ballo Istvan, szonoka Dr. Beretzk Peter nogybgyasz, MAV igazga- 
tosagi foorvos, egyetemi magantanar, a Dugonics Tarsasag alelnoke, titkara Dr. 
Csongor Gyozo volt, s meg hosszan sorolliatnank az egykori paholy-tag kivalo- 
sagokat. 

1950-ben megkezdodott a magyar szabadkomuvesseg 39 eves „sivatagi vdn- 
dorlasa” , miutan Rakosi betiltatta a Szovetseget, de bizvast mondhaiJuk: Petri 
Gabor professzor — szamos magyar szabadkomuves testverrel egyiitt — elete vege- 
ig hu maradt eskiijehez, melyet szabadkomuvesse avatasakor tett. Ennek bizo- 
nyiteka mindenekelott teljes eletpalyaja, valamint az a momentum, mely szerint 
az Arpad-paholy megalapitasanak 100. evfordulojan, 1970-ben egy maganla- 
kasban illegalisan megtartott diszmunka egyik szervezoje es resztvevoje 6 volt. 


Petri Gabor nagyformanimu ember volt. Olyan szemelyiseg, akinek hatasa 
sok emberen, nagy tertileten ervenyestilt, kulonosen a magyar sebeszet, a magyar 
egeszsegiigy vilaga mas, jobb lett az 6 mukodese reven. Petri professzor rendkiviil 
eszes, bolcs ember volt, aki felmerte a helyzetet, celokat tuzott ki, lrarcolt ertiik, 
eredmenyeket ert el, tevedett, kudarcok is ertek, de mindig ujrakezdett, cseleke- 
dett, alkotott, mindig tudta, hogy mit kell tenni es mit lehet tenni. Eletmuve igy 
vdlhatott teljesse, mely inspiralokent kell, hogy hasson a feltorekv6 fiatal nemze- 
dek szamara! 
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Mozart halala az oryosi irodalomban 

EGY UROLOGIAl PATHOGRAFIA 

W. A. Mozartra emlekezik iden a vilag a zeneszerzo sziiletesenek 250. eyfordulo- 
ja alkalmabol. A jubileumra nemcsak a zenetortenet talan legnagyobb geniuszanak 
munkassaga iranyitja a figyelmet, de az is, hogy korai halalanak oka mindmaig isme- 
retlen, iEetve ellentmondo elkepzelesek sziilettek. 

Becs varos halottszemle-konyveben ez a bejegyzes olvashato: „1791. december 
54n ellaalalozott W. A. Mozart, csaszari es kiralyi karmester, udvari zeneszerzfi heves 
himlolaz kovetkezteben”. Ennek a betegseg-megjelolesnek patologiai bizonyossaga 
nincsen, eppen ugy, mint a Becsben az akkor igen elterjedt „kiiiteses forr6laz” nev- 
vel jelolt betegsegnek sem. Mozart halala utan egy hettel a Berliner Musikalischen 
Woclienblatt nekrologja sejtetni engedi, hogy lralala nem volt termdszetes, hanem 
mdrgezes aldozatava valt. Nyomaban a spekulaci6k, felvetesek, gyanusitasok ozone 
indult meg es aramlik napjainkban is. Objektiv ok meghatarozasat ismeretlen sirja 
lehetetlenne teszi. Ugy tiinik azonban, hogy egy nemreg megjelent orvosi 
pathografia, amely Mozart sajat kozlesei, apjdnak es testvdrdnek levelei es kezel6 or- 
vosainak jelentesei nyoman kdsziilt, kozelebb vihet halalhoz vezeto megbetegedesd- 
nek megismereseliez. 

Mindenekelott erdemes megismerni a legregibb, legendas mergezesi te6riakat: 

1. Kozismert Antonio Salieri gyanuba fogdsa, mint akinek szakmai hi0sdg, irigy- 
sdg lehetett volna az inditeka. 

2. Egy mdsik elmelet szerint van Swieten baro volt a gyilkos. Swieten neves bdcsi 
orros uttoro volt a szit'iliszes megbetegedds higanyvegyiiletekkel torteno kezelese- 
ben, igy rendelkezesre allhatott a megfelelo anyag, amelyet a nala rendszeresen ven- 
degeskedo Mozartnak etkezesek soran adliatott be. A gyanut azzal terelte magara, 
hogy 6 intezte el az ozvegy szamara a dicstelen elfoldeles hivatalos formasagait, ho- 
lott igen jomodu leven konnyen vallalhatta volna a megfelelo gyaszszertartas koltse- 
geit. 

3. Egy 1971-ben megjelent kozlesben azt aUitjak a szerzok, hogy a szabadkomu- 
vesek mergeztek meg testr'eriiket bosszubol, mivel a Varazsfuvolaban elarulta a sza- 
badkomuvesseg 18 titkos ritualejat. Ennek a 18-as szammisztikanak nincsen es nem 
is volt szerepe a paholyok eleteben, tovabba a tagok nem foglalkoztak alkimiaval, 
ami a mereg eloallitasalioz sziikseges lett volna. A konyv szerzoi szerint a Rekviem 
megrendelesenek titokzatos koriilmenyei is a szabadkomuvesek altal megrendezett 
esemeny volt. Amikor a lassan olo mereg hami kezdett, akkor irta Mozart halalsej- 


telmektol gyotone csodalatos muvet. Azota ismeretesse valt a megrendelo szemelye 
grof Walsegg Stuppach szemelyeben, aki sajat emlekezetenek es dicsosegenek melta- 
tasat varta ettol a kompoziciotol. - Igy ez a feltetelezes is abszurdnak tekintlreto. 

Es most lassuk, mit mondanak a medicinalis teoriak: 

1. Mozart lralalat egy viharosan lezajlo thyreotoxicus krizis, a Basedow-komak - 
pajzsmirigy hormon tultermelodesenek feMngolasa okozta. Erre utalhatna, hogy 
egy kesobbi portrejan valoban kifejezett basedow-os, kidiiUedt szemgolyokat lelret 
lami. Rejtett nyugtalansaga es magas vemyomasanak jelei szolhamak ugyan a pajzs- 
mirigy tulmukodese mellett, de a kesobbi, halalt megelozo szimptomak ellene latsza- 
nak mondani. 

2. Ismetelten elofordult, liogy szifiliszes megbetegedest lroztak fel a halal okaul. 
Ez a felvetes Mozart turbulens eletmodjat tekintve talan gyanithato lett volna, de en- 
nek semmi jele nem mutatkozott sem rajta, sem komyezeteben. Felesege, 
Constanza 51 ewel tiilelte ot, elete soran ot egeszseges gyermeket sziilt. SzifiUszes 
megbetegedes minden bizonnyal maradando nyomokat hagyott volna maga utan a 
csaMdon belul. 

3. Egy tovabbi abszurd elmelet latott napvilagot 2001-ben, amikor egy amerikai 
orros azt irta le Mozart egyik leveleboI kiindulva, hogy halala elott 44 nappal 
serteskotlettet fogyasztott, melyb6l trichinosisos belfertozest kapott es ennek kovet- 
kezteben tortent a halaleset. Kutatdsai szerint abban az idoben ismeretlen eredetfi 
jarvdny pusztitott Becsben, lappangasi ideje 3 het volt. Felesege szerint nem leketet- 
len, hogy Mozart egy ilyen komplikalt trichinosisos belfertozesbe halt bele. 

4. Egy nemet orvoscsoport szamara az latszott kezenfekvonek, hogy ha osszegyCij- 
tik es szakdrtok mbdjara, a modern orrostudomdny alldspontjai szerint ertdkelik 
azokat az adatokat, melyekboven taMlhatok reszben Mozart levelezdseben, de foleg 
apja es testvere leveleiben, valamint a kortarsi feljegyzesekben testi kinszeiwedestol 
es betegsegerol. tgy feltehetoen rendelkezesunkre allhat egy korszeru es elfbgadliato 
orvosi magyarazat az elhalalozas koriilmenyeit illetoen. Eszerint Mozart egy lassan 
fejlodo idiilt vesebetegseg okozta veseelegtelensegben szenvedett, es uraemidban lel- 
te halaldt. 

A kronikus vesebetegseg ezen fajtdja csendben, tiinetek nelkul, lappangva kez- 
dodik, sot amikor vese mukodese kezd beszukulni, akkor is lehet a beteg teljesen 
munkakepes. Kesobb azonban mar kisfokti megterhelesek, fertozesek is sulyosbitjak 
a vese karosodasat, majd bekovetkezik a veseelegtelenseg vegallapota: halal 
uraemiaban. A katasztrofa dltaldban tobbnyire ma is a 4- eletevtizedben kovetkezik 
be. 

Az erre mutatojelek Mozarmal mar gyerekkordban mutatkoztak: apja egyik leve- 
leben leirja, hogy 7 eves koraban, elso becsi utazdsuk alkalmdval skarlat lepett fel a 
gyermeknel, amelylrez meg egy fog-gennyedes is tdrsult. Az ebbol eredo fogfajds Mo- 
zart egesz eletenek kiseroje maradt. Ez utdn nem sokkal iztileti reumatizmus jelent- 




kezett nala, ket izben is. Kilenc evesen tituszos megbetegedesen esett at, majd a 
kovetkezo evben laimlot kapott Olmutzben, amelyet csak kivetelesen szakszeru keze- 
lessel sikerult atveszelnie. Ez utan leptek fel nala korabban kifejezetten szepnek 
mondett arcan, a csunyan totzito hegek, amelyek bizonyara szerepet jatszottak ke- 
sobbi zarkozottsagaban, depressziojaban. 

1769-ben egy italiai tumejan fagyasokat szenvedett, es amint apja leveleben ol- 
vashato, a kovetkezo evekben gyakran lepett fel nala gennyes folyas a beteg fogbol, 
melyet arcanak duzzanata kisert. Ma azt gondoljuk errol, hogy egy kronikus foggyo- 
kergyulladas alakulhatott gennyes gocca, amely sulyos vesekarosodasokat okozlaat, 
ha kezeletlen marad. Es itt kell megemlekezni arrol is, hogy azokban az idokben az 
utazo muvesz elete rendklvfll veszelyes volt: ffltetlen kocsiban, rosszul futott llotel- 
szobakban es probatermekben hihetetlen igenybevetelt jelentett meg egeszseges 
szervezet szamara is. 

1784-ben irjak le elso, heves fajdalmakkal jaro vesegorcset, melyet hanyas is kf- 
sert. Ez utan egyre gyakrabban jelentkezett nala fejfajas, orrverzes, a koncentracio 
gyengulese, majd depresszio. Betegsegenek utolso szakasza 1791-ben kezd6dott Pra- 
gaban, a Tims kegyelme bemutatbjat kovet6en. Kenyszerkdpzetei tamadtak a kozel- 
go halalr6l, melyet Becsbe val6 visszaterese utan igencsak felerositett a Rekviem 
titokzatos megrendelojenek megjelenese. Szeptember 30-an meg dirigal a Varazsfu- 
vola premierjen, oktober kozepen azonban agynak esik. Betegagyab6l meg egyszer 
es egyben utoljara kel fel, hogy a Kis szabadk6muves kantata (K. 623.) osbemutato- 
jat vezesse 1791. november 15-en. Halalos agyan a Rekviem komponalasaval fog- 
lalkozik, amennyire azt a fokozodo nehez legzes, vizenyokepzodes, laz, szediiles, 
hanyingerek lehetove teszik. Vegoraja 1791. december 5-en kevessel 1 6ra elott er- 
kezett el. 

Magasabb metafizikai ertelemben v6ve tulajdonkeppen mindegy, hogy Mozart 
miben halalozott el. Egyedul az latszik valoszinunek, hogy nem oltek meg, termesze- 
tes halal volt a vegzete. Igen sulyos betegsegeken: skarlaton, himlon, tifuszon ment 
at, 6s a sok ismeretlen infekcib talajan idfllt vesebetegseg alakult ki, melynek lefolya- 
san liajszas 6letm6dja is csak rontott. A vese karosodasa mukodesi elegtelens£gbe 
torkollott, es uraemia formajaban vezetett halalhoz. Valosagos testi csoda, hogyan 
alkothatta ezt a szepsegeben, terjedelmeben, rangjaban feltilmullratadan eletmuvet 
egy 25 evig kronikusan beteg ember. (Mai orvosi szemmel: vajon megmentheto lett 
volna Mozart dialfzissel, transzplantacioval?) 

Ha a jovoben Mozart muzsikajat hallgatjuk, jusson eszflnkbe, hogy ez a latszolag 
vidam, derus, boldog teremtes egy koraerett, gyermekkoraban csalatkozott ember 
volt, akinek rovid eletet szflntelenfll faradalmak, tulhajtottsag, izgalom, gondok- es 
betegseg nyomasztottak. 

(2006) 


J.W. 

A Szabadsag 

EGY FOGALOM ANATOMlAjA 

A szabadsag szot epp oly nehez megmagyarazni, mint amilyen nehez gyako- 
rolni, elsajatitani. Sajnos, ezt a szot is mar annyira elliasznaltak, hogy sokan 
mast-mast ertenek alatta. Sokszor eppen az ellenkezojere lrasznaljak, mint ami a 
jelentese. Ezert igaz a mondas: „Az a legnagyobb rabsag, ha valakivel elhitetik, 
hogy szabad...”_ 

Afiloz6fiaban a szabadsag ertelmezese altalaban a szabad akarattal egyezik. A 
francia filozofus, Jean-Jacques Rousseau jelentette ki, hogy a szabadsag az ember 
alapveto jellemzoje: „Az ember szabadnak szflletett, de mindenfltt lancokat vi- 
sel.” 

A szabadsag altalAban idegen er6t6l val6 ftiggetlenseget jelent. Ily 6rtelem- 
ben lelret fizikai szabadsag, vagyis lehet6seg (kepesseg) valamit tenni vagy nem 
tenni. 

A libertarius (e nezetrendszer szerint az egyeni joletet, boldogsagot es a tarsa- 
dalrni lrarmoniit legjobban a leheto legnagyobb szem^lyes szabadsag szolgdlja) 
filozofusok 6rtelmez6se szerint minden ernber mindenkor szabad - ahogyan 
Jean-Paul Sartre fogalmazott: az emberek szabadsagra vannak karhoztatva. Esze- 
rint mindenkinek lehetosege van dontest lrozni es cselekedni - egy ktilso hata- 
lom csak a cselekvest tudja megtorolni, de nern tudja megel6zni. Ezzel 
ellent&ben a determinista filozofusok szerint a jov6t elkerfllhetetlenfll befolya- 
solja a mfllt es a szabadsag ennek megfelel6en csak illflzio. Sok bels6 egyet nem 
drt6s is van a liberalizmuson belfll, ktilonosen, arnikor a gazdasagi es a szocialis 
szabadsag Utkozik. Aklasszikus liberalizmus hivei szerint az egyetlen igazi szabad- 
sag a kflnyszerektol val6 mentesseg szabadsaga. A liberalizmus minden formaja a 
szabadsagot vedi, csak eppen mast es mast ertenek szabadsag alatt. 

Nem egyszer tuztek emberek zaszlajukra ezt a szot es fegyvert ragadva indul- 
tak harcba. Ami az egyik ember szabadsaga, az a masik elnyomasa, igy ezt nem le- 
het szabadsagnak tekinteni. Ha el lehet 6rni, akkor a szabadsag eleresehez 
nagyon nehez flt vezet. Ha liarcolunk erte, akkor az eppen ellene van. Elnyomas 
ellen lehet harcolni, de annak a hozadeka meg nem szabadsag. Egyaltalan letez- 
liet-e teljes szabadsag? 

A szabadsagharcok is ott vesztek el, hogy valaki szabadabb akart lenni valaki 
masnal, es nem a belso szabadsag inditotta, hanem egy nepcsoport. Ha csak a 
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Nagy Francia Forradalmat tekintjiik, latliato, hogy a nagy eszme hogyan porlad 
el a laarcokban. 

A francia koztarsasag harmas jelszava: Szabadsag, Egyenloseg, Testveriseg 
(Liberte, Egalite, Fraternite) maig ott diszeleg szamos kozeptileten. Ajelmondat 
elso szava, a liberte (szabadsag), eredetileg abszolut liberalis ertelemben fogant. 
Az 1795. evi Emberi es polgari jogok nyilatkozata a kovetkezokeppen fogalmaz- 
za meg: „A szabadsag lenyege, hogy azt telietjiik, ami nem art masok jogainak.” 
„Szabadon elni, halni" - volt a koztarsasag egyik leggyakrabban liasznalt jelmon- 
data. Maximilien de Robespierre kormanyzasa alatt a szabadsag azok reszere volt 
megadva, akik hatalmon voltak: „Nincs szabadsag a szabadsag ellensegeinek” 
volt a nagy terror legffibb jelmondata. 

A francia forradalom elmeleti alapjanak a felvilagosodas eszmeit tekintette. 
Ezen elvek a gyakorlatban azonban mar a forradalom ideje alatt sem valosultak 
meg - a hatalom megszerzesenek, illetve megtartasinak igenye vezetett peldaul a 
jakobinus terrorlioz. 

A forradalom soran az orszagot a penziigyi csod kozeldbe vezeto abszolutista 
rendszert megbuktattak, am a gazdasagi es tarsadalmi valsagot nem sikertilt fel- 
szdmolni. A koztarsasdgi allamrend igy nem bizonyulliatott tartosnak, es az ese- 
m£nyek v6gtil Napoleon Bonaparte, a tehetseges tabornok diktattiraiaba 
torkolltak (1799). 

Egy idoben a szabaclkomuvesseg jelszava a francia forradalombol orokolt sza- 
badsdg, egyenloseg, testv^riseg volt. A szabadsag az 1723-ban alkotmdnyt kdszito 
Anderson szerint nem azonos a szabadossdggal, ahogy 6 mondta: az ember alkal- 
mas szabadkomuvesnek, amennyiben kell6 bolcsesseggel tekinti a vildgot ds 
nem no, vagy elmebeteg. A XIX. szazadtol napjainkig a szo eppen ebbe a jelen- 
tesbe fordult dt: az embernek szabadsdgdban dll felelem nelktil megtenni mind- 
azt, amit a torvdny nem tilt. Manapsdg, sajnos, az egyen mercekdnt es 
kiindulopontkent onmagdt lielyezi a kozdppontba, elvdgre 6 az Individuum, „A 
Szabad Ember”, es feljogositva erzi magdt a csakis altala vagy elvbaratai altal 6n- 
kenyesen kivalasztott eszmeket tisztelni es a masoknak szent elveket kigunyolni, 
besdrozni, kornyezeten kizarolag sajdt massaganak elviseleset es tiszteletet kerve 
szdmon. A szabadsag eszmeje igy napjainkban lejaratottd vdlt a penz es az ebbol 
eredo hatalom vilagaban, olcs6 egyeni vagy politikai erdekekert mondanak le 
rola az emberek, pedig a XIX. szazadban az eletuket aldoztdk erte. 

Ittis eszreveheto a jelmondatok felliaszndldsdnak modja. Mikentlraszndljak 
mds celokra, mikozben ezek a szavak szdmunkra nem teljesen ugyan azt jelentik. 


A szabadkomuvesseg nem koveteli a szabadsagot, hanem tanitja. Ez pedig a ko- 
veink csiszolgatasa, melyet bolcsen, apro kalapacsutesekkel vegzunk. 

A Magyarorszagi Szimbolikus Nagypalaoly iranyelveibol idezve is lathato a 
szabadsagkozpontusag: 

„j6hiru szabad ferfiak egyestilese tekintet nelktil azok hitere, nemzeti hova- 
tartozdsdra, fajara, vagy politikai partallasara, akik egymast testvereknek tekin- 
tik, es kotelessegiiknek erzik, hogy embertarsaikkal szemben is hasonlokeppen 
cselekedjenek.” 

Mivel a szabadsagot elsorendu szemponmak tekinti, a dogmatizmust eluta- 
sitja es az egyetemesseget, mint alapveto elvet teszi a magaeva, egyetlen tagjanak 
sem engedi meg a vitat vagy nezeteinek kifejteset vallasi, vagy partpolitikai kerdd- 
sekben sem a Pdholyban, sem masutt. 

Minden tag kotelezettseget vallal arra, hogy engedelmeskedik azon orszdg 
torvenyeinek, amelyben tartozkodik, vagy amelyik szamara vedelmet biztosit. A 
magyar szabadk6mfives kotelessege ezen feliil hazaja szabadsdgdnak es fiiggetlen- 
segenek vddelme, valamint az, hogy legjobb telietsege szerint jaruljon hozzd a 
beke fenntartdsalroz. 

Mivel a szabadkomfwesseg mdr a XVIII. Szazadtol kezdve ugyanazon ertek- 
rend alapjan mukodik, tfilelve rendszereket, betiltasokat, ez csakis a szabadsagel- 
vfisdgnek koszonhet6en maradbatott fenn ds mukodlret napjainkban is; mdsok 
elfogaddsa, sajat rnagunk epitese erkolcsileg ds szellemileg egyarant. Hiszem, 
hogy ez az eszme az igaz utat keresi, masok megbantasa, lerombolasa, leigdzasa 
nelktil. Ez az eszmeiseg visz minket egy jobb es bolcsebb vilag fele, es mutat egy jo 
irdnyt a jov6 nemzedeknek, ahol bdkeben, egymds elfogaddsdval tudunk egyiitt 
dlni. 

Nap, mint nap fel kell tenniink magunknak a kerdest: a profan vildgban is 
tudjuk-e, es lrogyan tudjuk ezt alkalmazni. 

Tudjuk-e, hogyan legyfmk ugy szabadok, hogy masok szabadsagdt ne korla- 
tozzuk? Tudunk-e elni es nem visszaelni a szabadsagunkkal? Ertjiik-e, hogy a sza- 
badsdg nem Istentol adott ajandek, hanem kepesseg, amelyet egesz eletlink 
folyaman gyakorolnunk es tanulnunk kell? Belenyugszunk-e (Orwellel elve), 
hogy vannak olyanok, akik egyenlobbek a tobbieknel? 

Ertjiik-e meg egyaltalan, hogy mit jelent a testveriseg fogalma? Testvereink- 
nek tekintjuk-e lronfitarsainkat es embertarsainkat ezen a Foldon? Gyakorol- 
juk-e a szolidaritast, mint tarsadalmi erenyt? Hissziik-e azt, hogy akinek tobb 
jutott, annak tobbet is kell juttatnia a kozosseg javara? Lehajolunk-e az elesettek- 
hez, es meriink-e kerni, ha mi magunk keriiliink melyre? 

A szabadsag az egyetlen dolog, amelyet csak akkor lehet megszerezni, ha ma- 
soknak is megadjuk. Idezziik ennek igazolasara Heltai Jeno Szabadsag cimu, 
1946-ban irott versenek neliany szakaszat 
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Heltai Jeno: Szabadsag 

- reszletek - 

T udd meg: szabad csak az, akit 
Szo nem butit, feny nem vakk, 

Se rang, se kincs nem veszteget meg, 

Az, aki nyiltan gyulolliet, szerethet, 

A latszatot lenezi, meg nem ovja, 

Nincs letagadni, titkolni valoja. 

Tudd meg: szfibad csak az, kinek 
Ajkdt bazugsag nem fertSzi meg, 

Aki iires jelszokat nem visk, 

Nem dltat, nem iger, nem hamis(t. 

Nem alkuszik meg, hu becsuletebez, 
Bdtran kimondja, mit gondol, mit erez- 

XXX 

Vdllalja azt, amit jo tdrsa vdllal, 

Es gyozj sztwd, gydzi vdllal. 

Melyet megdllja mindeg, mindenutt, 
Tobbszor cirdgat, mint abdnyszor iit, 

De megmutatja olykor, hogy van okle.... 
Szflbad akar maradni minddrdkre. 

Szabadsdg ! Ezt a megszentelt nevet 
Kannyelmuen, ingyen ajkadra ne vedd ! 
Tudd meg: szabad csak az, 

Aki oly diutattal mondja ki, 

Mint Istenenek szent nevet a jo pap. 
Szabad csak az, kit nem rettent a holnap. 

XXX 


T 


Ez nem ajandek. Ingyen ezt nem adjak, 
Hol aldozat nincs, nincs szabadsdg. 

Ott van csupan, ahol szavdt megertve 
Meglialni tudnak, es elni memek erte. 
De nem azert didt erte harc, 

Hogy azt csindld, amit akarsz, 


M int a virdg, mely dus kelyhet kitdrva 
Rdonti illatdt a szomjazo vddgra, 

Hogy abbol jotestveri jusson 
M inden szegenynek ugyanannyi jusson. 
M(g tobb jut egynek, mdsnak kevesebb, 
Nincs meg szflbadsdg, eget mig a seb. 

Amig te is csak mdsndl szabadabb vagy, 
Te sem vagy meg szflbad, te is csak... 
Gydva rab vagy. 


84 


85 







o//. ©f . 


A koteny kotelez 

ELSO EVTIZEDEM A SZABADKOMUVESSEGBEN 

E rovid irasban szemfilyes gondolataimat szeretnem elmondani abbol az al- 
kalombol, hogy 10 ewel ezelott, egeszen pontosan 5998. februar 12-6n egy test- 
veriink felkototte ram a feher kotenyt. Erre az esemenyre Belgradban keriilt sor 
a Hyatte szalloban, igen impozans koriilmenyek kozott, ahol a Jugoszlavia nevu 
regularis Nagypalioly tartotta I. fokii felveteli munkajdt. A beavatas, mint mind- 
annyiunk szamara, szimomra is fordulopont volt, hiszen lezarta a keresokfint el- 
toltott eveket es egytittal leltetoseget adott arra, hogy aktiv tagja legyek az 
emberiseg legosibb es legsikeresebb testverisegenek. A felvetelen a II. Feliigyelo 
Tv. megmutatta a kalapacsiitSseket a durva kovon, amit akkor nekem is meg kel- 
lett ismetelnem. Ezek az iitesek gyengek, kimertek 6s szimbolikusak voltak, fi- 
gyelmeztettek arra, hogy nincs ertelme a sietsegnek, kapkodasnak, a cselekvesek 
elott mindig j6l fel kell memi a helyzetet, utana azonban hatarozottan kell csele- 
kedni. 

Hogyan jutottam el eddig? Egyetemi eveim alatt, a ’70-es evekben nagyon 
sok mindent tanulmanyoztam, ami valaszt adhatott ketelyeimre az elettel, az elet 
ertelmevel kapcsolatban. Szerencsem volt, hogy abba a gimnaziumba jartam, 
ahol Kosztolanyi Dezso testveriink is tanult, itt szerettettek meg velem az olva- 
sast, a szinh4zat, de a dolgok moge tekintest is. fgy a keleti 6s nyugati filozofia 
fel6 fordultam. Tobbek kozott sok jogaval foglalkozo konyvet is olvastam, es 
egyszercsak dr. Weninger Antal „Az id6 partjan” cimu konyv6ben megtalaltam 
a kovetkezo reszt (mellesleg kesobb megtudtam, hogy 6 is testveriink volt): 

„A szabadk6mfivesek »koteny nelktili mester«-nek nevezik azokat, akik nem 
tagjai a szovets6gnek, tehat kot6nyt nem fiordanak, de ilgy elnek, mintlia avatot- 
tak lennenek. Az embert nem az liatarozza meg, hogy formailag hova tartozik, 
hanem hogy liogyan erez es mit tesz.” 

Nem ertettem, mirol van szo, kutattam; lassan, nagyon lassan kezdett ossze- 
allni elottem egy masik vilag, amely nem mindenki szamara ertheto es elerheto. 
Aztan multak az evek, nagyon sok ev telt el. Soha nem lragytam abba a kutatast. 
Mindig egy picikevel kozelebb es kozelebb kerultem celomhoz. Nagyot lenditett 
az internet megjelenese a kutatasi lehetosegeken, l'gy 5997 nyaran egy nemet 
internetes szabadkomiives forumon bukkantam ra egy belgradi testver cimere — 
akinek felve irtam. Legnagyobb meglepetesemre minden kerdesemre valaszolt; 
mikor pedig mar nem tudtam mit kerdezni, feltettem a kerdest, hogy lehetek-e a 
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Szovetsegnek tagja. Ekkor ert a legnagyobb meglepetes: a valasz igen volt, kerte, 
hogy menjek el beszelgetesre. Egy gyonyoru napos oktoberi napon talalkoztunk, 
pontban delben, kesobb ertettem meg ennek a jelentoseget, beszelgettiink, var- 
tunk valakire, aki szinten szeretett volna velem beszelgetni. Amikor megerkezett 
a vart szemely, a legnagyobb meglepetesemre kideriilt, hogy egy kollega, akivel 
nehany eve dolgoztam egyiitt. Kesobb 6 lett a mentorom, majd a Nagymester. 

A Vilagegyetem Nagy Epitomestere kesobb megadta szamomra azt a lelieto- 
seget is, hogy reszese legyek annak, hogy' egy paholyban fenybevitelre keruljon 
sor, hogy ennek a paliolynak, a szabadkai Alkotasnak fomestere legyek, s a pa- 
holy megerosodjon. Nagyon szep, tartalmas, mely nyomot hagyo munkakon vet- 
tiink reszt, egyiitt, egyetertesben epitettiik Templomunkat. Tortent azonban 
valami, amit nem tudok megmagyarazni: lehet, hogy talan tul koran adtam at a 
kalapacsot egy olyan tv.-nek, aki spiritualisan erre meg nem volt eleg erett, 

A paliolyalapitas es fejlesztes eletem egy csodalatos szakasza volt, 3-4 evig tar- 
tott. Ez id6 alatt kimagaslo jellemii testvereket ismertem meg, mind mds es mds 
karakterrel, erennyel rendelkeztek, mindt6l lelietett es kellett is tanulni: ember- 
szeretetet, becsiiletet, oszinteseget, igaz emberseget. Csakliogy, mint mindenben 
a sietseg, az elhamarkodott lepesek, talan a veletlen is torvenyszeruen megtorte 
ezt a fejlodesi iitemet, az emberi gyarlosag sok erteket semmisitett meg. Persze 
nem kell azt hinni, hogy osszet6rt volna a v6gtil is torv6nyszeru bukas, ezt is meg 
kellett elnem es ertenem, sokat tanultam belole. 

Hiszem azt, hogy veletlenek nincsenek. Az Alkotas Paholy lassu elhalasaval 
parhuzamosan a szegedi Arpad a Testveriseghez Paliolyban talaltam meg a he- 
lyemet, a Tw.-ttl sok igaz szeretetet kaptam, persze kozben tovabbra is szorgal- 
masan dolgoztam a durva kovon, mindig egy-egy aprocska r£szt elsimitva rajta. 

Sokszor tettem fel es teszem fel a kerdest, mi a komuvesseg, mi az ertelme, 
van-e ebbol barkinek is haszna? Kereso koromban sem ertettem, mi tart ossze 
egy 6 millios testveri lancot, erdek, szeretet? 

Arra azert gyorsan rajottem, hogy a komiivesseg koronkent mast 6s mast je- 
lentett. Hiszen a tortenelem soran volt, amikor a ‘semmibbl’ elkepeszt6 6pitme- 
nyek sziilettek, mint a piramisok, vagy a katedrdlisok, a tudomanyok szinte a 
semmibol keletkeztek, csodalatos muveszeti alkotasok dicsertek az elme oriasi 
erejet. Ugyanakkor az is megtortenhetett, hogy egy elkepesztoen moho uralko- 
do es egy korlatolt papa egy nap alatt semmisitette meg az egesz T emplomos Lo- 
vagrendet fizikailag — am az eszmet soha nem tudta senki meg csak 
elhalvanyitani sem. Ezen esemenyek, az alkotasok es a rombolasok mogott min- 
dig ratalaltam azokra a szervezetekre, amelyek a mi eszmeinket tekintettek irany- 
adonak, akiket mi elodeinknek tartunk, de az ellenlabasok szervezetei is jol 
megfigyellietok. 
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Mivel a nyugati hermetizmus irodalmabol sok mindent megismertem, ossze 
tudom vetni rendszeriinkkel, a a ketto kozott sok hasonl6sag van, valoszinuleg 
nem veletleniil. Itt csak egyetlen pelda alljon, a negyes szammal kapcsolatos. A 
hermetizmus negy igejeben: „tudni, merni, akami, hallgatni”, nem nehez eszre- 
venni a negy oselemet, a tiizet, a vizet, a levegot es a foldet. Csak akkor tudok, tu- 
dunk elorehaladni fejlodesemben — hiszen ez mindannyiunk fo celja — ha 
tudast szerzek, kepezem magam, merem tiasznalni a tudast es akarom is, de a ne- 
gyedik, a hallgatas a legerdekesebb. Azt lriszem, nem veletlen, hogy titoktartast 
fogadunk, nem dicseksztink, muveink meselnek lielyettiink. 

Ha csakfeltiletesen is belepillantunk szabadkomuves elodeinknevsoraba, el- 
amulunk: az emberiseg legnagyobb elmei, a tudomanyok, miiveszetek legkiva- 
lobbjai tartoztak a Szovetsegbe. Ha megis talalunk a legnagyobb tudosok, 
muveszek kozott olyan valakit, aki nem volt komfives, gondolatai, eletmuve 
megegyezett, megegyeztek a komCives gondolkodassal, cselekvessel, 

Van valami egyetemes minden kor gondolkodAsiban, valami kozos, valami 
emberi. Aki kicsit m6lyebbre as, aki felteszi a kerdest: bonnan, hov4, miert, 
mind egy forrdsra talal, Wefires Sandor ezt igy mondja: 

“Aki a forrasvidekeken jar, mind ugyanazokbol a viragokbol koti csokrat.” 

Ha szetnezunk, ma hanyan alkotjak a Szovetseget, vagy azt nezztik meg, kik 
nincsenek kozotttink, szomorkodlaatunk: a hosszu sivatagi vdndorlas, az on- 
k^nyuralmak bizony alapos es sulyos kovetkezmenyekkel jaro liatassal voltak es 
vannak mozgalmunkra Nemcsak hogy gyakorlatilag alig vagyunk jelen a fejlo- 
dest elomozditb lrelyeken, de meg az entellektuelek nagy resze sem tudja, mit 
kepviseltink, ha egydltalan hallott r6lunk. Sokat elmelkedtem azon: mar t^nyleg 
nincs szuksdge az emberis^gnek a mi tev6kenysegtinkre? 

Talan Kanyadi Sandor neliany sora magyarazatot ad kerdSsemre: 

Tortenelemora 

a tortenelmet probdltam 
magyardzni a koveknek 
kallgattak 

probdltam a fdknak 
bdlogattak 

probdltam a kertnek 
szeliden rdmmosolygott 


a tdrtenelem negy 
evszakbol dll mondta 
tavaszbol nydrbdl 
oszbol es telbol 

most eppen tel jon 

Nagyon hamar megertettem azt is, hogy az eszme mindenki szamara mast es 
mast jelent. Tanulmanyozni kell mas testverek gondolatait, velemenyet, de min- 
dig a sajat belso gondolatainkra kell elsosorban figyelniink. Vannak testverek, 
akiknek az adakozas a komuvesseg, sok testvernek a testveri szeretet adja meg a 
lenyeget. Szamomra a komuvesseg leginkabb spiritualis kerdes. 

A rituilis munka szimb6lumrendszere tarltaza a soha veget nem 6ro kutatd- 
soknak. Nem v6letlenul kezdte Tliomas Mann J6zsef is testv6rei regenyet a 
‘Melysegesen mely a mdltnak kutja’ mondattal. Az 6si szimbolumok, tortenetek 
egeszen a sumerokig nyiilnak vissza, amelyeklrez minden kor hozzatett a maga 
ertekeibol valamit. Minden szimbolumunknak elete van, minden elmelkedes 
tijabb 6s ujabb fatylat rint le a lenyegrol. Az elmelkedes transzcendencidt, onma- 
gunkon valo tullep6st jelent. 

Most, 10 ev kotenyben eltoltott munka utan felteszem a kerdest, liogyan to- 
vabb? Azt hiszem erre a kerdesre Hamvas Bela egy idezeteben talaltam meg a va- 
laszt: 

„Megertettem. A nagy utban nincsen semmi rejtely. 

Az eg hatdsa: jdnak lenni, 

a fold hatdsa bosig, 

az ember hatdsa a rend. 

Mindenkinek csak egyetlen dologra van szdlisege, igazan elni." 

(Hamvas Bela, Patmosz 1, 483. oldal.) 

Persze azert ezen tiil tenni is kell, Szechenyi fogalmazza ezt meg gyonyoruen: 

„M erjetek nagyok lenni, ti, kik valami jobbra vagytok megluva, szuletve, kik egy 
szebb jovendonek lebettek urai.” 

Kerem a V.E.N.E.M.-et, hogy Munkank sikertiljon! 
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* Utam a szabadkomuvesseghez 

(EGY KERESO - MA MAr INAS - HITELES 
ES KALANDOS TORTENETE) 

Hol is kezdketnem? 

Tulajdonkeppeni erdeklodesem oka az volt, hogy rengeteg olyan esemeny 
tortent a profan eletemben, ami miatt sokszor feltettem magamnak a kdrdest, es 
teszem mind a mai napig, hogy vajon mi is az eletem lbnyege, ertelme? Mi6rt'va- 
gyok itt, vagy eppen ott, ahol, es amikor vagyok. Mit kell ezekbol tanulnom, illet- 
ve ezeket a dolgokat miert kell megtapasztalnom? A spiritualis dolgok fele 
fordultam, keresve a valaszokat a fenti kerdesekre. 

Megprobdlok visszaeml6kezni az elmult ket 6v fontosabb dllomdsaira esemfr 
nyeire, amelyek oda vezettek, ahol most vagyok, egeszen pontosan a Templom 
bejdratanoz, amit anelkul, hogy tudtam volna rola, mar regota kerestem. A vi- 
szonylag liosszti, es sokszor idotlennek tuno kutatas mara megliozta gyumolcset 
ds nagyon hdlds vagyok, hogy az „informaci6s zsakutcakbdl” mindig sikeriilt ki- 
jutnom, merta megfelelfi idfiben, mindigfelbukkantvalaki, vagyvalamilyenk6- 
rubieny ami a helyes iranyba terelt. Hiszem, hogy ezeket a jeleket a 
V.:E.:N.:E.:M.:-nek koszonlretem. 

A szabadkomuvesseggel val6 elso talalkozasom, meg ha ez furan is hangzik, 
egy Hollywood-i film kapcsdn tortent, melyben szo esett a komi'wessegrol, bdr 
akkor halvany sejtelmem sem volt, hogy ez tulajdonkdppen mi lehet, csak annyi 
derult ki szamomra hogy val6szinuleg titkos. De tudni akartam, & akarom, 
hogy nn is ez valojaban, es miert volt oly vonzo szamomra ismeretleniil is Az 

SSsSz a teiemben ’ hogy birmi kaze lehet> az ember szellemi - lelki 

jarok akmi megiS Mt S,l8ta “ neVeZZttk taldn hatodik erzdknek - hogy jo lielyen 

Most mar tudom, itt a helyem! 

Afilm utan kerdezoskodni kezdtem az ismeroseim, es a barataim, rokonaim 
kozt, remelve, hogy valaki a kivancsisagomat kielegito valaszt tud adni. Szeren- 
csere nem igy tortent. 

Tobbszor elhangzott a „Mi a szabadk6muvesseg? Hallottal mar rola? Meselj 
Te tudsz errol valamit? , es meg nehany ehhez hasonlo kerdes, mely az avatatla- 
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nok szajabol gyakorta elhangzik, nem mindig pozitiv erdeklodest takarva. Tobb 
kulonbozo valaszt is kaptam, de egyszeruen nem akartam liinni a fulemnek, 
mert ezek nagy resze szamomra inkabb vadaskodas, felinformaciokkal torteno 
dobalodzas volt. A kedvencem megis oszintesege, es iteletmentessege miatt a 
„Fogalmam sincs” volt. Ez volt elso komolyabb „lokes”. Egyelore nekem sem, 
gondoltam, de LESZ! Hihetetlen lendtilettel es lelkesedessel indultam el 
felfedezoutamra, bizva abban, hogy talan a kesobbiekben lesz, aki velem tart es 
osztozik a lelkesedesemben. A „tarsam” aki, jozan itelo kepessegenek, es nyilt szi- 
venek koszonlietoen, nem itelkezett az altalam valasztott temarol, gyorsan meg- 
latta, hogy ez nem egy mhl6 „hobort”.Neki koszonhetem az elso szakirodalmam, 
amely a jelkepeinkrol es eszmeisegiinkrol ad rovid ismertetot, kiegeszitve egy ro- 
vid torteneti attekintessel, kifejezetten a profan vilagban elok szamara. Dobbe- 
netes felismeres volt szamomra, amikor illusztrdciokent ebben a konyvben 
megpillantottam a fokok magyarazotablajat, es elolvastam a hozzafuzott magya- 
razatokat, amib6l egyertelmuen kiderult spiritualis vonatkozasa. RAmutatott a 
hon ahitott szellemi &s lelki fejlSdesi lehetosegre, amit kerestem. Mondliatndm, 
hogy ez veletlen, de azt gondolom, veletlenek nincsenek. Ismet egy, a fels6bb ha- 
talom dltal megmutatott ajto elott dlltam. 

Ezekutan nem volt megallas szamomra, ha mondhatom igy: „raharaptam az 
izdre”, tuddsszomjam csillapitliatatlan, mind a mai napig. Azt, hogy ilyen hihe- 
tetlen gyorsan magaval ragad, es sz6 szerint fiiggove tesz, akkor meg nem sejthet- 
tem. 

Ttil sok sikerrel nem jartam az elso idokben, azonkiviil, hogy megtalaltam 
ndhdny magyarorszdgi honlapot az interneten, de otlettelen voltam, hogyan is 
kellene tovdbbldpnem, Mas lehetosegem nem ldven, elolvastam, ami szdmomra 
eldrhet6 volt, es tortem a fejem, mit kellene tennem. 

Szembetalalkoztam nap, mint nap az ujabb, tobbnyire koliolt vddakkal, 
amelyek el kellett volna, hogy riasszanak, de inkabb megerositettek a hitem. Ha- 
marosan Anglidba sodort az dlet, ahovd termdszetesen a „szakirodalmat” is ma- 
gammal vittem, gondolvdn arra, hogy esetleges iires oraimat tovabbi kutatassal 
toltom. Elso komolyabb lepdseim nem is vdrattak sokdig magukra, a konyvben 
megtalaltam az Egyesult Angol Nagypdlioly epiiletenek clmdt. Nehany nappal ke- 
sobb ossze is szedtem minden nyelvtudasomat es batorsagomat, es egy kivalo ba- 
ratommal nekivagtunk, hogy megtudjuk, rni van a kapukon beliil. Azt 
mondanom sem kell, hogy a Nagypaholy epiilete kiviilrol es beliilrol egyarant 
rendkiviil impozans. Nagyon odafigyelnek a latogatokra, igy nem is igazan lat- 
tam senkit, aki csak ligy koborol az epiiletben, mindenki, aki a muzeumot szeret- 
te volna ldtni, fel kellett, hogy iratkozzon a latogatoi listara, s kapott is egy 
kituzot, mely a tovabbiakban igazolta ott-tartozkodasanak jogosultsagat. Jo egy 
orat tudtam a muzeumban eltolteni, igyekeztem befogadni, s megerteni a latot- 
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takat. Lassan velt latogatasom vegehez kozeledtem, mikor is lelemenyessegem 
reven sikertilt egy amerikai turistak szamara szervezett tarlatvezet6shez csatlakoz- 
nom. Igy mar izgalmasabb volt, mert rengeteg dolgot, amit korabban lattam, 
most rnagyarazattal tudtam ujra megnezni, es az epiilet olyan reszeibe is eljuthat- 
tam, ahova egyebkent szinte lehetetlen. Igy lehetett reszem abban a hiheteden 
szerencseben, hogy profankent bejuthattam a „NAGY” templomba, ami a mai 
napig szinte felfoghatatlan szamomra. Ezenkivul kaptam meg rengeteg informa- 
ciot, ami termeszetesen nem a zart ajtok mogott folyo munkarol szolt, sokkal i n - 
kabb erdekes szemelvenyek voltak a szabadkomuvesseg, illetve az epiilet 
tortenetebol. Ez a latogatas tovabb erositette bennem a vagyat, hogy kutassak, es 
semmikepp ne adjam fel. Azota sikeriilt ismet eljutnom, es biztos vagyok benne, 
h°gy nem az volt az utolso latogatasom. Ezt kovetoen arra lettem figyelmes, hogy 
egyre tobb informacio erkezik hozzam a szabadkomiivessegrSl, kiilonbozo ira- 
nyokbol. fgy tortenhetett, hogy tulajdonosa lettem egy eredeti mesterlevelnek az 
1900-as evbSl, az Angol Nagypaholy pecs6tjevel ell4tva, az eredeti diszes keret- 
ben, bar ez utSbbi, sajnos, megerezte az elrnult kSzel 110 dvet. Ezen felbatorodva 
felvettem a kapcsolatot az Angol Nagypdlaollyal, arrSl 6rdeklSdve, hogy kaphat- 
nek-e segits^get a keret felujitasaval kapcsolatosan, mivel nincs informaciom ar- 
rSl, hogyan is nezett ki eredeti allapotaban. 

Innentol nem volt megallds. H6napokkal kesSbb sikeriilt az Irorsz4gi Dub- 
lin Nagypalaolyanak epUletet is meglatogatnom, ez szinten izgalmas, ugyanakkor 
nagyon felemelo 6rzes volt profdnkent. Azota is sokszor eszembe jut ez az utazas, 
ugyanis itt is nagyon bardti (testveri) fogadtatdsban volt reszem, pedig solia nem 
ldttak, s ki tudja, fognak-e mdg. Egy korombeli fiatalemberrel sikeriilt egeszen jol 
elbeszdlgetnem, bdr az elso kerdese, rogton az volt: „Are you a freemason? [Sza- 
badkomQves vagy?]”, termdszetesen nem is sejtettem, mit mondbatndk, igy hat a 
legkezenfekvSbb vdlaszt adtam. - SAJNOS, MEG NEM! Ekkor, mintlia meg- 
drezte, volna erdekloddsem bszinteseget, bardtsagos tdrsalgdsba kezdtiink, sokat 
kerdezett, akar a kutatok. Kideriilt, hogy 6 angol, csak Irorszdgba nflsiilt, s ab- 
bol a vdrosbol szdrmazik, ahol eloszor laktam, illetve, hogy az edesapja abban az 
iskolaban tanit, ahol dolgozom. 

Milyen kicsi a vilag! Es mintha egyengetni szerette volna az utamat, felirta a 
noteszebe az elerhetflsegeimet. Ezutan elbucsiizumk, es elindultam a repterre, 
hogy folytassam teljesen profan eletemet. 

Angliaba visszateive, meg erosen ezen esemenyek hatasa alatt, tovabb folytat- 
tam kutatasomat, es ujra kapcsolatfelvetelt kezdemenyezve erdeklodtem a Nagy- 
pdholyndl, a hozzam legkozelebb eso 1149-es szamu Dorking-i paholyrol. 
Meglepo gyorsasdggal jott a vdlasz (taldn a Dublinban elo testver keze volt a do- 
logban). Hamarosan meg is kaptam a pdholy titkaranak nevet, illetve a hirt, 
hogy hamarosan kapcsolatba fog lepni velem. Koriilbeliil 2 hettel kesflbb meg is 
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erkezett az elsfl level, de a talalkozora megis csak 2 laonappal kesobb tudtunk 
sort keriteni. Rendkiviil izgalmas, es tanulsagos beszelgetes volt. Talan reszem- 
rol kisse elhamarkodott volt a talalkozas, de Bryan (a titkar) bolcsessege rdebresz- 
tett nehany olyan dologra, ami esetleges felvetelem eseten gondot okozhatott 
volna. (Gondolok itt pl: egy rajzolat megtartasara angol nyelven, vagy a ritualek 
ertelmezese) Annak ellenere, hogy nem tudtam, milyen eredmenyt varhatok a 
beszelgetestfll, teljesen pozitivan es feltoltodve bucsuztam, es a rengeteg infor- 
macion kiviil egy jelentkezesi lappal is gazdagodtam. Megleponek talaltak, hogy 
a korosztalyomban valaki ennyi informacioval rendelkezik a k6muvessegrol, es a 
nagyon stabil financialis, es nyelvi hattertol eltekintve talan nem is volt igazi aka- 
dalya a felvetelemnek. 

Megis ugy tiint ekkor, haza kell jflnnom a sztilflvdrosomba, Szegedre ahhoz, 
hogy a Sajdt szabadkflmuvessegemre rdtaldljak — ami raadasul mdr a kezdetektol 
ott lebegett a szemem elott, szinte arra varva, hogy eszrevegyem. Minimdlis volt 
az informdcio, ami az internet segitsegevel eldrhetfl a Szeged keletdn dolgozfl sza- 
badkflmtivesekr6l. Ez nem kflnnyfti meg a keresfl dolgat, de mivel nem kellett 
tfll nagy adatlialmazt atbflngesznem, a felbukkanfl nevek kflztil nem volt neliez 
ismerosen csengot talalnom. Igy tflrtdnlietett meg, hogy az elsfl taldlkozdsom ez- 
zel az uriemberrel egyertelmuve tette, ha informaciora van sztiksdgem, jo helyen 
jdrok. Beszdlgetdsilnkbfll hamar kiderult: O az, aki tud nekem segfteni, s szdmd- 
ra is egyertelmu volt, miert is kerestem meg. A kflvetkezfl lepest mar az ajdnlasa- 
val tettem meg, amikor is egy mdsik tirral taldlkoztam. Most mdr tudom: az O 
szava biztosan dflnto befolydssal bfrt a felvetelemet illetoen. 

Ez a beszdlgetds teljesen hdtkflznapi dolgokrfll folyt, keriilve a k6mfivesseg te- 
mdjat, inkabb csak az els6 benyomasra, es a megismeresemre fektetve a hang- 
sulyt. Abban maradtunk, hogy „majd” felkeres valaki, valamikor. Igazabol 
tudtam, az a legjobb, ha elfogadom ezt. Meglepoen hamar kaptam is egy telefon- 
hivast az egyik kirendelt kutatomtfll, es nehany napon beltil sort is keritetttink 
az elso talalkozdsra. Sosem fogom elfelejteni azt a napot. Rdgen kerdeztek t6lem 
egyszerre ennyit, es nem is voltak hetkflznapi kerdesek. Lattam, hogy tudatosan 
felkesziilt, hogy kifaggasson, es tenyleg erdekelte, ki is vagyok, es liogyan gondol- 
kozom. Hasznos, es lij informaciokat kaptam tole, persze, csak amennyit egy ke- 
resonek tudnia szabad. Ereztem, tenyleg fontosnak tartja, minden ugy 
tflrtenjek, aliogyan tflrtent annak idejen, kflvetve a liagyomanyokat, ezzel meg- 
erosftve abbeli liitemet, miszerint a szabadkomuvesseg egy rendkivtil komoly 
tradiciokkal rendelkezo, es ezeket maximalisan betarto szervezet. Az utolso kuta- 
tom is magasra tette a mercet, es egy ujabb csokor kerdest intezett hozzam. Bar 
ezeknek egy resze mar korabban is elokertilt, de miutan ismet meg kellett vala- 
szoljam, tudtam, hogy rendkivul hangsulyosak. Miutan legjobb tudasom szerint 
megvalaszoltam a nekem szegezett kerdeseket, meg mindig nem leliettem biztos 
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abban, hogy nem sziiletik elutasito dontes a szemelyemet illetoen, bar azt hi- 
szem, mint mindenki ebben a helyzetben, en is biztam a pozitiv eredmenyben. 
Azt gondolom, Nekik, akik ezt a dontest ltoztak, talan meg szokatlanabb lielyzet 
lelietett, mint nekem: dontest hozni valakivel kapcsolatban, aki e pillanatban 
egy masik orszagban el, de megis ebbe a paholyba keri felvetelet. 

Nem tehetek rola: a szivem Haza huzott! 

Nagyon halas vagyok a szegedi Arpad a Testveriseghez Szabadkomuves Pa- 
holyban dolgozo testverek megtisztelo bizalmaert, mellyel felvettek es felavattak 
a testveri lanc tagjanak! 


qX.<&. 

Inassagom tortenete 

vallomAs es remeny 

Rajzolatommal kezemben itt allok szorongva. Probalom kezem remegeset 
palastolni, es feltett szandekom kierdemelni azt a bizalmat, melyet toletek kap- 
tam, amikor felvetelt nyertem ebbe a kituno paholyba. trasomat tobbszor atszer- 
kesztettem, ezt megemliteni azert tartom fontosnak, mert atgondolasat, ujra 
irasat, iij ismeret uj tudas megismereset annak lelkiismereti kenyszere vdltotta ki 
beldlem, melyet tdletek kaptam. Az elottem megszolalo testv6rek magas m6rcet 
allitottak fel es ezzel is bizonyitottak, hogy szorgalmas munkaval faradoznak a 
mindennapokban kovi.ik faragasan. 

INASSAGOM a rajzolatom tdmaja. Sajatos, bennem el6 oszinte megnyilat 
kozas a pabolyba eltoltott kezdeti idoszakrol. 

Amikor megkaptam a bizalmat is felvetelt nyertem a paliolyba, profan ele- 
tembol eltoltottem tobb mint otven evet; ha realisan nezem eletkoromat: meget- 
tem kenyerem javat. Megval6sitottam gyermekkori elkepzelesemet: a hajozas 
teruleten teljes palyat jartam be; de ezt mondhatnam ugyis, hogy megjirtam a 
gradicsokat a tattdl a parancsnoki hidig. 

A palyamodositast kovetoen embert probalo nehez teriiletre keriiltem; je- 
lenleg is vegzem profan munkamat. Magabiztos, munkajaban elismert es sikeres 
6letutat jartam ez ideig be 6s iigy ereztem, a mindennapokban ez koszon vissza. 
Ezt azert tartom fontosnak nektek elmondanom, mert lehetett volna tovabbra is 
igy elni. Igen, lehetett volna, de a Vilagegyetem Nagy Epitomestere es egy jo ba- 
ratom erdemesnek talalt arra, hogy bennem is meglevo erdeklodes kiteljesiiljon, 
es keresokdnt megmerettessem magam. A Paholyba nyert felvetel merfoldko 
volt sz&momra, mely utan a magabiztossagom vardzsiit6sszeriien megvdltozott. 
Az ertekrendszeretek, szellemisegetek, amely megerintett es megfogott: ez volt 
maga a varazs. 

Inaskent egy tanuloja lettem egy, kivalo tagokbol, szabad es tiszteletremelto 
ferfiakbol allo gremiumnak. Visszazokkentem a felsofoku tanulmanyokbefeje- 
zeset koveto tiszti ipari tanulo koromba. Nagyon oriilok, hogy igy tortent; epiile- 
semre szolgalt, mert ez es az errol valo gondolkodas alapjan ismertem fel, hogy 
sajat kovem milyen megmunkalatlan. Koszonettel tartozom mentoromnak, aki 
megnyitotta szamomra a szabadkomuvesseg kotelekeliez, eszmeiessegeliez veze- 
to utat. 

Koszonom nektek testverek hogy ehhez a felismereshez hozzasegitettetek! 
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Felvetelemet kovetoen az elso rajzolatot profdn munkamrol tartottam es 
utolag tudom, hogy a szabadkomuvesseg ertekszintjebez nem volt merheto az 
eloadas szintje. Ez a felismeres nelkuletek nem jott volna letre, ehhez kellett ez a 
kivalo kutfokbol allo csapat, mely ertekiteletevel nem sujtott, de terelgetett, es 
megmutatta a fejlodes iranyat. Az eltelt idoszak alatt szamtalan nagyon kivalo 
rajzolatnak, eszmefuttatasnak, felszolalasnak, expozenak voltam hallgato- 
ja-resztvevoje, melyek melyen megmaradtak bennem, es az eltelt idoszakban 
formaltak, alakitottak gondolkodasomat, es lgy meghatarozzak jovobeni tettei- 
met. 

A paholyelet radobbentett korabbi megszokott lelassult, megfasult eletvite- 
lem-gondolkodasom lielytelen voltara. Nem volt konnyti a felismeres: az 
INASSAG kellett hozza. 

Inassagom: ez a gondo.lat felvetelemet kovetoen sokszor jott el6 es mindig, 
meg ma is velem bennem van mindennapi - ahogy mar mi, szabadkomuvesek 
mondjuk—profan eletemben. Gyermeki tudatlansdgnak, tehernek, feladatnak, 
megfelelni vdgyasnak, kihivasnak egyarant ereztem, mely folyamatosan r6 rdm 
terliet, feladatot, elvarast; de drzem, ds mar tudom: kaptam szabatossagot, 
erenyt, iitmutatast es sok-sok tudast; buzditast bolcs, ferfias es derek cselekede- 
tekre is. Koszonom, hogy utmutatast adtatok a szerszamok, mint a kalapacs, a 
v6s6 kezel6s6re, liasznalatara is. Megpr6balom mindezeket megtanulni, es \g& 
rem: igyekszem jol forgatni, hasznalni a szabadkomtivess6g szerszamait, hogy las- 
sU, de kitarto munkaval faraghassam, egyengethetem sajat kovemet. 

A megszerzett tapasztalatot, tudast a kozossegre, a komyezetre, csaladra, illet- 
ve a mindennapok jobbitisara, embertdrsaink javara igyekszem forditani. Pro- 
fan eletembol tudom, hogy minden tartolancnak olyan a szildrdsaga, ereje, mint 
a leggyengebb lancszem szakit6szilardsaga, tartokepessdge. En a paholy lancanak 
kiszamithat6, megbizhato lancszeme szeretn6k lenni. Veletek atereztem a hit ds 
kozosseg formalo erejet, amikor egylitt lancot fuztiink, testvereim. 

Most mdr nem kell tov<lbb paldstolni kezem remeges^t, mert kimondtam, ki 
mdtam mondani koz6ss6gunk szamomra sorsfordito erej6t. Tudom, hogy rajzo- 
latom nem irodalmi drteku; de bensomet, hitvallasomat es gondolkodasomat 
tartam eletek, szabadkomuves testvereim. 

Ezt igy orommel es jo erzettel, most mar a felismeres erejetol felszabadultan 
nidom kimondani: szep, felemelo, illetve lelekepito idoszak a szabadkomiives- 
seg kiteljesedese fele vezeto uton a tanonc fok, az inassag. 

Szeretnem segitsegetekkel bejarni a fokokat; hogy legyen erom, hitem, es 
idom ehhez: kerem a paholy es a Nagy Epitomester tamogatasat. 
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Az Ut 

az egymAsra kovetkezes rendje 

A bolcsesseg kezdete. „A regiek, akik tiszta erkolcsi osszhangot akartak a vi- 
lagban, eloszor nemzeti eletiiket rendeztek el; akik el akartak rendezni nemzeti 
eletiiket, eloszor otthoni eletiiket szabalyoztak; akik ottlroni eletiiket akartak sza- 
balyozni, eloszor egyeni eletiiket muveltek; akik egyeni elertiket akartak muvel- 
ni, eloszor a szivuket hoztak rendbe; akik sziviiket akartak rendbe hozni, eloszor 
akaratukat tettek oszinteve; akik akaratukat akartak 6szintev6 tenni, eloszbr elju- 
tottak a megerteshez; a megertes a dolgok ismeretenek felkutatasabol szarmazik. 
Ha a dolgok ismeretet elnyertiik, akkor elertiik a megertest; ha a megertest eler- 
tiik, akkor az akarat 6szinte; ha az akarat oszinte, akkor a sziv rendben van; ha a 
szlv rendben van, akkor miiveljiik egyeni eletiinket; ha egy6ni dletiinket muvel- 
jiik, akkor az otthoni elet szabdlyozva van; ha az ottlroni elet szabalyozva van, ak- 
kor a nemzeti elet muvelese az alapja mindennek. Lelietetlenseg, hogy ha az alap 
rendetlen, folotte rendes legyen az epiilet. Sohasem volt olyan fa a vilagon, 
amelynek torzse karcsu s fels6 agai nelrezek 6s erosek. A dolgoknak oka es kovet- 
kezmdnye van, az emberi tigyeknek kezdete es vege. Ha az egymasra kovetkezes 
rendjet ismerjtik: ez a bolcsesseg kezdete.” 

Ezen egymasra kovetkezes rendjenek kovetkezmenyekeppen vagyunk itt 
egyiitt. Akar Szent Lajos kirdly hidjanak a szereploi, akik teljesen mds es mds vi- 
lagbol, egeszen kiilonbozo eletvitelekb6l indultak el, mignem a sorsuk, az utjuk, 
amit valasztottak, a hidhoz vitte oket, ahol taldlkoztak. 

Igy talalkoztunk mi is, akik keresokent leltiink ra erre az osvenyre, amelyen 
aztan jarva remenyeink szerint eljutunk ahhoz a ponthoz, amely a teljesseg elere- 
se, a vilagossag megpillantasa es a megvilagosodas megtapasztaldsa. 

Mindannyian uton vagyunk. Ez az ilt nem mas, mint az onmagunk sziinte- 
len keresese, jobbitasa, hogy ennek reven masok szamara tobb segitseggel le- 
gyiink. Hiszen szovetsegiink celja, hogy mi, szabadkomuvesek az bton - 
eletutunkon — napjaink elore haladtaval sziinteleniil jobbitsuk magunkat, es ez- 
Uton az egyetemes emberiseg erkolcsi es szellemi fejlodeset segitsiik elo a kozos 
cselekves utjan. Ugy is fogalmazlratnek, hogy a szenvedo lenyek szamtalanok, s 
mi ujra es ujra megfogadjuk, haladva a magunk kereste Uton, hogy ezeknek 
mind segitsegere leszunk. 

Az utak. Az egyik dramabol vett parbeszed igy szol: 






Hogy tudsz mindnyajunkat lepipalni? Van annyi eszem, mint neked. Dol- 
gozom annyit. Ejjel eg a lampam. Csak szerencsed van. - mondja Suliven. 

- Nezz ki. Nezz ki az ablakon! Mit latsz? 

- Az utcat. - feleli. 

- Az utcat? - mondom. 

- Az utcat. - mondja. — Mi masnak nevezzem? - kerdi tfllem. 

- Mi masnak nevezd? - kerdem tole. 

- Utnak - mondom - valahova visz. 

Az dton mindenkinek vegig kell menni. De talan igy pontosabb, hogy a sajdt 
btjan kell haladni az embernek, azt nem kerttli, kerttlheti el. S erre mondja a 
bolcs, hogy jol kell ismerni helyzetiinket, meg kell ismerni magunkat, mert aki 
nem ismeri fol sajat laelyzetdt, azt a sors vonszolja ezen az uton, mig, aki ismeri 
magat, azt vezeti. Milyen sorsunk van? Mi a jovonk? Az emberiseg legosibb torte- 
nete ota foltesszttk magunknak ezt a kereset, kulonbozo kultttrak, mas es mas ki- 
fejezdsmodjan, eltdro aspektusbol, de mindig ugyanaz hangzik el, s 
visszahangzik ma is: Gnotlii seauton, ismerd meg magad. Ismerd meg onmagad 
fs mdni fogod a sorsodat. Mert a sors te vagy, te vagy, aki haladsz az ttton. Nem 
kttlso erok uralkodnak rajtad, az istenek benned vannak, es jellemed, szemelyi- 
seged alakitja, formalja a jovodet. Valtoztass magadon es valtozik a sorsod is. 
Ahogy egy szellemes megfogalmazas mondja: megyaltoztatom a vilagot, megval- 
tozok. Szepek az utak. Az eletutat a gyakorlatban ttgy abrazoljuk, hogy a szttletes 
es a halal pontjat egy iwel kotjttk ossze. A felszdllo dgon orom es Mgassdg, mig a 
leszdllon az oregseg, a haldl, a felgyorsulo mttlandosag lakozik. Az ttt, ha vegigte- 
kintaink rajta, olyan, akdr egy hossztt foly6. Egy-ket masodperc alatt vdgigtekint- 
hetunk rajta. Azonban a haj6nak sok id6re van szttksege, hogy ezt a tavot 
megtegye, a viznek pedig sok id6re, hogy messzire jusson. Ez az ido, avagy az em- 
beri elet messzirol nezve a kezdet es a veg egyszerre. Madach azt mondta: csak a 
veg, csak a veg, csak azt tudnam feledni. Latjuk az emberi eletutat is, mint valami 
szalagot, mint az ido folyamdt. Eletflnk ivenek 180 foka 4 rdszre oszlik. A keleti 
negyed a gyermekkor, vagyis az a problematlan dllapot, amikor meg csak mdsok- 
nak jelentunk problemdt, dm sajat dilemmanknak meg nem vagyunk tudata- 
ban. A tudatos problematika a masodik es liarmadik negyedre terjed ki az 
utolsoban pedig az aggkorban megint olyan dllapotba merttlunk, amelyben is- 
met masok problemaja lesztink. Fiatalkori expressziv fejlddestink soran az utat 
egyre szelesedonek ldtjuk, s ez a meggyozodes gyakran eletttnk delen tttl is jo da- 
tabig elkiser bennttnket. Am, ha meglialljuk melyebb termeszetttnk csondes 
bangjait, hamarosan tudatara ebredttnk annak a tenynek, hogy a lelek mdr nem 
sokkal az elet deleloje utdn megkezdi titokzatos munkdjdt es elokesziti a bttcstt- 
zast. A let zurzavaros kavargdsabol lassan kibontakozik a szellem egyik ertekes 
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hajtdsa, a halhatatlan feny negyleveltt virdga, a vildgossdg, s ez a titokzatos folya- 
mat szep csondben elvegzi a megtisztulas munkajat. 

A tudatosodashoz vezeto utak sokfelek, megis kovetnek bizonyos torvenye- 
ket. A valtozds az elet masodik felenek kezdetekor jelentkezik. Az elet deleloje az 
az ido, amely rendkmll fontos. Az ember teliat egyre inkabb azonosul az ontu- 
datlan motivaciok termeszeti celjaival. 

Az ember tehdt bizonyos fokig sajat eletet leheli a dolgokba, mig azok vegttl 
kezdenek maguktol elni es gyarapodni, majd eszrevetlenttl tttlnonek rajta. Az 
anyakat tttlelik gyermekeik, a ferfiakat alkotasaik, s ami eleinte faradsaggal, ta- 
ldn csak a legnagyobb er6feszites ardn jon letre, azt nem lehet tobbe feltartoztat- 
ni. Elobb szeiwedely volt, aztdn kotelesseg lett, vegttl elviselhetetlen telierre 
vdlik, vampirrd, amely teremtojenek eletet sziyja magdba. Az elet deleloje a leg- 
teljesebb kibontakozds pillanata, amikor az ember meg egesz erejevel es egesz 
akarataval epiti muvet. De ebben a pillanatban mar megszttletik az este is, meg- 
kezd6dik az elet masodik fele. A szenvedely arculata megvdltozik, s mostantol 
k6telessegnek hivjdk, az akaratbol konyortelen muszaj lesz, az tttkanyarulatai pe- 
dig, melyek korabban meglepetest es felfedezest rejtettek, megszokdssa valnak. A 
bor kiforrt, es kezd letisztulni. Az ember konzervativ liajlamokat fejleszt ki - ha 
minden jol megy. Ahelyett, hogy eloretekintene, gyakran onkentelenttl is hatra- 
pillant, s kezd szamot vetni magaban arrol, laogyan is alakult eddig az elete. Kere- 
si igazi motivacioit, es felfedezeseket tesz. Onmaganak es sorsanak kritikus 
vizsgalata folytan felismeri a maga sajdtossagat. Ezek a felismeresek azonban 
nem egyszertten adodnak; csak hatalmas megrazkodtatdsok aran lehet szert ten- 
ni rdjuk. 

Eletutunk olyan, mint a nap palydja. Ereje reggel dllandoan er6sbodik, mig 
forr6n 6s ragyog6n eldri a delelttt. Ekkor kovetkezik az ellentetparokra val6 szet- 
szakitottsdg. Tovdbbi allando elobbre jutasa erejenek csokkeneset jelenti. Mds 
tehdt a feladatunk, ha az ttton egy fiatal emberrel, mintha egy oregedovel taldl- 
koznank. Bdr az emberi elet alkonya olyan gazdag ertelmtt, mint a liajnala, csak 
ertelme 6s celja egeszen mas. 

Az elso cdl a termeszetes cel, a masodik a kulturdlis cel. A masodiklioz szinte 
semmi segitseget nem kapunk. Az onismeret es onfejlesztes a valtoztatas leheto- 
segenek elso el6feltdtele, onmagunk szeretetteljes elfogadasa. Az elutasitas, a ta- 
gadas nem lehet kiindulopontja semmilyen konstruktiv megismeresnek, 
fejlodesnek, csak destrukciot, rosszkedvet szttl. Onmagunkon vdltoztatni csak az 
elfogadason belttl lelietseges. Szemelyes peldamon, az alkoliolizmusombol valo 
elethosszig tarto gyogyulasi folyamaton keresztttl latom, hogy az elfogadas nem 
jelent belenyugvast az elfogadhatatlanba es kritikatlansagot. Az elfogadas hig- 
gadt es elemzo tudomasulvetelt jelent, a valosag tiszteletet, legyen az barmilyen, 
taldn eppen olyan, hogy valtoztatni akarunk rajta. Az elfogadas tehdt megisme- 
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rest eredmenyez es eppen ez6rt valhat a tovabbkepzes kiindulo pontjava. S in- 
nen tudjuk onmagunkat vallalni. 

Ez nekunk elengedlaetetlen, hiszen a komQvesnek elso dolga, hogy sajat ma- 
gan munkalkodjon, s ennek eredmenyekeppen erkolcsi mivoltaban peldakep- 
pe, ertekhordozova valjon embertarsai szamara. Eppen ezert a szabadkomuves 
lelket nem lehet meglatni a nagyvilagban, mert azt a komuves szuntelenul, eszre- 
vetlen formalja, gyurja at a jo, a szep, a bolcs es a nemes megertesere es kovetese- 
re. Az uton valo ltaladas legfobb celja az, amive valnunk kell az uton. Ez hatast 
kelt, hogy gyakoroljon mindenkire, segitse az erkolcsok nemesedeset. 

Mivel munkam celja az iit, az uton valo haladas ecsetelese, folteden meg kell 
emlitenem harom, szamomra mely benyomast tevo mondast, gondolatot, mely 
csak megerositett abban, hogy mindnyajan uton vagyunk, keresok vagyunk, s ez 
maga a cel. A japan mondas azt tartja, hogy mikor kesz a haz, jon a halal. Ma- 
dach azt Irta, hogy a cel a lialal, az elet ktizdelem, s az elet celja e kuzdes maga. 
William Somerset Maugham egyik szamomra orokbecsu novell4jdt azzal fejezi 
be, hogy a f6h6s rninden munkat elvegez, ami a mu megirasdhoz kell, azonban 
meghal, mielott az osszegyujtott anyagb6l a magaet megformalna. tgy - sz6 sze- 
rint - sohasem ismerte meg a vegso befejezettseg keseruseget. 

Azt hiszem, nem hiabaval6 elgondolkodni ezen a harom monddson. Ter- 
ben, idoben, kulturdban egymastol oly tavol dll6 emberek fogalmaztak meg 
ugyanazon gondolatot. Az ut a fontos, az liton jaras, mert ugye a cel a vdg, s 
ahogy idezem: „ a veg, av6g, oh, csak azt tudndrn feledni”. Arra int benntinket az 
liton lialadas gondolata, hogy benniinket is a magunk valasztotta ut hozott ide, 
ebbe a kbzossegbe, s az ide- es az osszetartozas tudataban kell tovabbhaladnunk, 
hogy sziinteleniil torekedjiink erkolcsos eletviteliink meg6rzesere es fejlesztesd- 
re. Csiszoljuk a kovet, mely az ertelem es a sziv t6keletesitesenek a szimboluma. 
Termeszetesen a sajat magunk utjat kell jdmi, mert az lit a tokeletesseg elerese, s 
azt kell vegigjamunk. 

Emldkezniink kell arra, hogy mindig onmagunk vagyunk. Nem rendeljiik el- 
menket, sziviinket, testiinket senki mas akarata ala, s eppen a szabadkomuvesseg 
tanit arra, hogy semmilyen okbol ne csorbitstik mdltosagunkat. A penz sosern le- 
het fontosabb, ntint a tested vagy az elmed, de dolgoznunk kell, hogy eltartsuk 
magunkat. Az titon egyediil kell haladnunk, ne fiiggjiink masoktol. Gondosan 
valogassuk meg baratainkat es eletkoriilmenyeinket, mert befolyasolnak. Nem 
mindegy kivel haladunk az uton. Shakespeare igy fogalmazott: kimelve rostald 
meg barataidat, aztan szoritsd lelkedhez erckapoccsal, de minden jott-ment cim- 
bora iidvozleten ne koptasd tenyered. 

Sose engedd at a felelosseget masnak a sajat eletedert, helyetted senki nem 
jarliatja az utat. Az uton minden nap, minden lepesnel donteni kell. Az erzel- 
mek miilandok, ezert nem megfeleloek a donteshez. Mielott elindulnal barmely 
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uton, gondold at alaposan. A fomester is erre inti a keresot a felveteli procedura 
soran. A folyok ritkan fordulnak vissza. 

Ha tisztan latjuk, hogy az utunkat es a szemelyisegtinket teljesen egyesitet- 
tiik, akkor eltunik a kiilonbseg a ktilso es bels6 vilag kozott. Semmi sincs mar 
messze toltink, sernmi nincs elzarva eloliink. Ezert mondjak, hogy a vilag olyan, 
mint egyetlen pont: az odaadas, mely annyira eroteljes, hogy rajta kiviilre semmi 
nem keriilliet. 

Legyen feny - Fiat Lux. 
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Q/ V, G%. %. 

A titok 

MEGFEJTESI KISERLET 

Szabadidomben gyakran olvasgatok engem erdeklo szakirodalmakat hogy 
kepezzem magam, s mint „inas”' nak, gyakran megfordul a kezeim kozott a „Mi a 
szabadkomuvesseg?” c. kiadvany is. Van egy kedvenc bekezdesem, amit itt most 
szo szerint ideznek: 

Elmondlaatja -e magarol valaki, hogy szabadkomflves? 

S rogton ez el6tt a passzus elott talalliato a Vannak-e a szabadkomuvesseg- 
nek titkai? bekezdes. 

Gondolom, nem veletleniil keriilt egymas folytatasaba ez a ket passzus; s ha 
az ember nem csak olvas, hanem kozben gondolkodik, es elmdlkedik a lehetse- 
ges megoldasokon, 6hatatlanul vitdba szall - ha massal nem: onmagaval... 

Vitazva, de neha beleszunnyadva az alomfejtesbe, kisse pajzan kepkent su- 
han at elottem neha egy kepsor, pl...: gyermekkent hazaerkezven az iskolabol, 
kdk nyakkendovel a nyakamon, bejelentem Edesanyamnak, hogy szabadkomu- 
ves lettem... Simogatva fejem megdicsdr, majd elkiild csendben - tanulni... 

A tanulasnal altalaban mindig felebredek — s a feln6tt felel6ssegtudattol ve- 
zerelve mondva magamnak: tartsd az iranyt. Valamive lenni, belepni - megva- 
lasztani — az egy dolog; de ott megfelelni, tenni erte — az mar nem az 
dlomvarazslas kodos vilaga. Fogom a k6nyvet - s igaza volt Edesanyamnak, hogy 
visszaktildene meg tanulni...hat...= TANULNI!! 

Pedig a titok, s megfejtesenek az izgalma - nem kevesbe izgat, rnint gyermek- 
koromban. 

Segitsdgiil hivom a koltot — Karintliy Frigyest — es immar klasszikussa valt 
Elosz6 cimu koltemenydt. 

„Nem mondhatom el senkinek, 

Elmondom hdt mindenkinek.’’ 

Mondja a kolto...Titok... — forgatom es izlelem a sz6t magamban: mit jelent 
es mit is takar ? 

Jatszom magamban vele — s erre regi titkok kezdenek felneszelni 
bennem...amelyek ma mar semmit sem jelentenek - pedig egykor...anno...(?!) 
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De rogvest visszaterve a vallalt feladatra - egy jatekos mozdulattal- magam el- 
len forditom az irasban gondolkodas fegyveret - s mondom: 

- Megrejtem -e fejtvenyt ...s a rajzolatom vegeig — titkomat — ami ce- 

lom is ezzel a rogtonzottbetubeszeddel — irasom vegeig: gondosan titkolom.... 

S ha a vegere erek — s titkom magatol fel nem fedodik — elnezest kerve - va- 
lodi szandekomrol a fatylat lehuzom — s a gondolatot—immar kozerthetoen — a 
jelen levo testvereknek - atnyujtom.... 

A gyermekkor titok vilaga - ez mar elso jatekainkkal benniink el - s ha ki 
nem talaljuk - biintetesunk csak annyi volt- legfeljebb mi lettiink a hunyok...A 
„ hova bdjt”, vagy a jol el dugott targy, szemely vagy fogalom - nem izgatta to- 
vabb fantaziankat — meg tovabbi - 99 nehez esztendon at. 

Mert hat semmikepp sem volt allamtitok, amit az ..akom-bakomokkal" tele- 
rott fiizetbol, egy kifopett kockas lapra - a betundgyzetben - mint szorejtvenyt — 
el6lem osztalytarsam, egyben padtarsam eltitkolt. 

Maskor, a szomszed padban kezdod6 szerelmi tortenet volt a rejtve 6rzes tar- 
gya - ami akkoriban elet s halal fontossagu volt, nagyon regen...anno... 

Visszatekintve: az a bizonyos informdcio nalam rosszul 6rzott vendegkCnt la- 
kott, mert a kozles vagy beltilrol zaklatott. Pedig ha tudtam volna, hogy amikor a 
piciny kockas lapra irt informacio - levelkent—padomon landolt, a koztudatban 
mar reges regen bent lakott... A kovetkezo kicsengeteskor pedig gyerekszajon 
forgo csipkelodeskent oldottdk fel fontossagat. Korbejart meg nebanyszor az ak- 

kor meg pirulds nelktil kimondhatatlan „ sz ” betiivel kezdodo.mindig egyiitt 

jar6 parral vegzod6” - rigmus, anu'g az osztaly erdeklodes ujabb tCma fele nem 
fordult. 

Hal’ Istennek nem csak en voltam ennek a titoknak a nem megfelelo orzoje. 

Az alkalmi „kikidlto korus” -bol egyedtil csak a hatam mogott lev6 1-2 pad- 
ban lak6 osztalytarsaim maradtak ki - de l'gy legalabb eloltik sikeriilt megorizni 
valamennyit—bgy 1-2 perc erejeig... 

Erett fejjel kesobb visszanezve azon tunodom, hogy a titkos szo orzesevel 
vagy kimondasaval letrejovo titkos kapcsolat - mint egy „tarsasag” — lCtrejotte 
volt talan a leginkabb fontos ebben a jatekban??! 

A valasz bennem- ma mar - egyertelmuen: az igen. Ezek a szerepjatekok ke- 
szitenek fel minket a kesobbi, meg fontosabb alakitasainkra. De azert mindig 
marad benniink egy csipetnyi emlek - amely egy akar egy cinkos pillantas erejd- 
vel, aramkorkent zarulhat, s egy ujabb lampat gyujt fel - valodi titkos utjaink sze- 
len. 

A valodibbnak tiino — eltakarando — dolgok viszont eletem elore haladtaval 
egyre inkabb sokszorozodtak. 

Draga jo sztileim elbeszelese szerint a fejem lagyanak egyre nagyobb benove- 
se azt is eredmenyezte, liogy mar csak nehezen lelaetett a nyulat „kiugratni” a bo- 
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korbol. Ami az 6 olvasatukban azt jelentette: egyre neltezebb volt megtudni 
tolem, hogy — mi is tortenik valojaban az iskolaban? 

Persze - a titok akkor sem maradt hosszu idore megfejthetetlen keplet: eleg 
volt esak belepillantani az ellenorzo fuzetembe. Mivel a benne talalhato szarn- 
sor eros egyezest mutatott a „Pi” neven elhiresult matematikai rejtely elso 3 tag- 
janak a kozepso elemevel: rendszeresen jart is a titkom orzeseert kiutalt 
..jutalom”. Ekkor jottem ra, hogy az „orzes” neha igen veszelyes es kisebb testi se- 
ruleseket is magaval vonzhato, igen veszelyes tertilet. Bar nyiladozo eszern arra is 
ravilagitott, hogyha ez mondjuk ez a sotet kozepkorban, vagy netan az azt koveto 
evszazadokban tortenik, akkor a fozokanal, vagy a nadragszij helyen — az alkal- 
mazott eszkozok tekinteteben — a mergezett tor, es egyeb gyilokra alkalmas dol- 
gok is a „repertoiron” szerepelhettek volna. 

Mert hit a titok elirulisa mindig is kovetkezmenyekkel jirt. Ezt nem irt, ha 
a kezdo „k6farag6” - nemcsak mint tortenelem lecket - a gondolatai koze is 
„belefaragja”... 

Itt, ha megillunk egy pillanatra - nemi ellenvetesnek is lehet keresnival6ja... 

Titoktartis - kontra - elismerisre erdemes „tett” — tenyleg szemben illnak? 
Vitizva gondolkod6 kedvem tovibbra sem hagy alibb... 

Elig az emberi termiszetbol es a neveles elveib6l kiindulni. 

Mir kisgyermek kortol kezdve azt gyakoroltatjak veliink: ami j6t tesztink, j6l 
vigrehajtunk, vagy csak terveziink - az jutalmat erdemk6 dolog. Jo tett+juta- 
lom: s miris jir Pavlov kutyijinak a jutalom, s igy: eszrevetlen mir ri is szo- 
kunk az elismeres izere. Lehet, hogy a pedagogia szebben fogalmaz - de ki az, aki 
nem vagyik egy kis elismerisre az eletben?! S gondoljunk bele: aki valamit sikere- 
sen megtesz/ kitalil, vigrehajt stb. — az a vegin meg liallgassa is el azt a dolgot 
...? Igen, igen...de ehhez valami tobb kell, beltilr6l... 

Lehet, hogy most nagyon sarkitva vizolom a rejtelyes kepletet...s ezt nem 
csak ugy, mint egy szoke noi „kicsevegest” ertem...mondjuk egy meghitt kive- 
hizi sarokban. 

Viszont az ezen az uton vegzett gondolat-„s6progetes” vezetett el engem - 
sokkal kesobb - az evek sorin arra a rieszmelesre, hogy a magasabb rendu cel ki- 
tuzese, vegrehajtisa es kozben annak okos titkolisa — a ferfi igazi tartasinak ta- 
lan az egyik titka! 

Az elozo mondatomban leirt 3 osszetevonek pontosan kell fednie az ertel- 
met — es igy kellene illeszkednie egymishoz. 

Teszem mostezt tetelesen is kibontva; testveri letiink belso titkaira valame- 
lyest rivetitve: 

'magasabb rendu 

a tetelt a „fordLtisival” igazolom: nem oncelu, hanem onzetlen - segito, es 
valoban adakozo — es nem csak a litszatra „ado „ 


- okos titkolas 

Itt megint lepjiink csak vissza gyermekkorba egy fel lepest: 

„Ugysem mondom el neked”...effektus: es ekkor mindenki litlratja, hogy ez 
az ember eg a kozlesvigytol — vagy csak szerepelni akar, de ekkor a „tartalom" 
mir valosziniileg reg nem fog erdekelni engem... 

- igazi ferfi tartdsa 

Meg reszletesebb bontasban: „A” tetel: - igazi ferfi - /idezojel, es kettospont/, 
ha nem a „szoke noi merettablizat” szempontjai szerint meretarinyositjuk a ker- 
dest, akkor nekem: 

- kitarto lraladast, ertekteremtest, es szellemi odafigyelest, fokozott empatiis 
kepesseget is jelent - elso korben, bir a szempontrendszer viltozhat attol fuggo- 
en: kinek mi a cilja az eletben, vagy a rendeltetese-kuldetese, amiert e viligra 
jott. Erre minden ferfi raviligosodik egyszer csak az elete utjin, s amint ez meg- 
tortenik, jobb, ha csak megeli belulrol a meg ri viru utat es feladatokat, mint azt 
kivulr6l mutatva - eljitssza, mint — mondjuk — egy szlnhizi el6adis utolso fel- 
vonisit. 

Ahogy ezeket leirom - el6ttem is fokozatosan tisztiz6dik sok minden - s igy 
szembenezve a betukkel: testveri letiinknek — szinte mintegy ujabb titkos hi- 
romszogenek - a csucsara is faraghat6 jeleket talilok: 

Az egyik csucson lenne: a vegrehajtand6 munkibbl — es az erte val6 tenni tu- 
disbol — adodo kepesseg es kitartas. 

A mdsodik csticsra keriilne: a titok ertelmes - bolcs orzese, 

s a harmadikra: az oncilusagot keriilo - ertelmes - magasabb rendu elliatiro- 
zisok, gondolatok. 

Hosszu iit vezet el a megviligosodishoz, es kivilaszt6dishoz. Nem veletlen 
szellemi kozossegiinkben a „keres6" megjeloles. Az utolso lepisben viszont: 
hogy kiviilr6l es beliilr6l is egymisra kell talilni, is ezek utin lehet megbizonyo- 
sodni a sziiksiges alkalmassigrol, de ez nem csak az egyinre - hanem a befoga- 

d6 k6zossegre is igaz lehet.Mindezek utin keriilhetiink egyiltalin dontest 

hozo helyzetbe —s igy lassan visszateriink az alapkerdis kozelebe. 

Az elindulis gondolati fonalit kisse szorosabban es magunk fele huzva, a vi- 
lasztott tema tekiiateteben, meg mielott visszavonhatatlanul elkezdenenk vala- 
mely fajta kinyilatkoztatist es titokoszlatist, egy kotelezo olvasminyt ajinlanek 
az ezeken gondolkodo figyelmebe, de leginkibb a kezebe: „A lithatatlan ember” 
cimmel —Girdonyi Gezitol... 

Visszaterve a kolto szavaihoz is: „Nem mondliatom el senkinek, Elmondom hdt 
mindenkinek." - volt az induldsunk elso lepese... 

Tovibbgondolva a sort, testveri letunk alapelveinek a szellemeben, igy kell, 
liogy folytassam: 
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Azert ekozben semmikepp sem vagyunk nemasagra ftelve: legfeljebb nem 
mindenkinek mondjuk el azt, mi a munkank motorja - hanem csak az arra er- 
demeseknek. 

Eat viszont tehetjuk azzal a mdattal, hogy Ok megelve ertik azt, es utana - 
kozosen epitjuk — majd vakoljuk kozos szellemi hazunkat. 

Mert hat az ugynevezett „mindenki” - Karinthy utan most szabadon fordit- 
va: a felfokozott kozlesvdgy — a ttilsagosan felvizezett borral tenne liasonlatossa a 
vegeredmenyt. 

A titkot orizni felelosseg - s ezt nem kell hosszan meltatni. Mikor apank 
vagy szeretteink - vagy akik minket arra meltonak talalnak - a keresztuthoz erve 
— hozzank egyszer igy szolnanak: „Rad bizom azt, amire eddig gondosan vigyaz- 
tam, mert tudom, nalad lesz a legbiztosabb helyen...”- ugyanennek a felelosseget 
kell erezniink, amikor az evszadok stilyaval atitatott testvdri munkakat, es orok- 
seget gondozzuk. A kolto szavaiba fonnam a befejezes zar6 szakaszat: 

„Hogy fdjt, mikor csufoltak es kinoztak 
Es sokszor jobb lett volna lenni rossznak, 

Mert dlom a bun es dlom a j6sdg, 

De minden dlomndl tobb a valosdg,” 

£n magamban igy folytatnam: minden almunkban vezessen egy foldontuli 
j6sag, es ahol ezt megvalositjuk: az legyen - a foldi valosag. 

Mert az ideainkat is kozosen kell, hogy orizztik - ez a titkunk egyik lenyege — 
s hogy ne csak ures fecseges legyen, mert ez a val6 vilag -egyetlen - rank bizott 
szelete. 

Mindenkor harc volt, van es lesz a letezes, mert cellal jottiink a vilagra: 

A kolt6 mondja: 

-»A titkot, amiert egykor titokban 

Vilagra jdttem verben es mocsokban, - 

s most en folytatom: ezert es ekkepp liarcolunk naprol napra - mint keresz- 
tes vitezek egy regen elmult korban - ahol a titok - mint egy vedelem - pancel- 
kent szorit, de kozben megov - ezzel a mediaval atitatott, az informacio szabad 
aramlasaval felcimkezett - uj korban. 

S 'gy egy masik kolto gondolataiba is belekarolliatunk, ezzel a felvezetessel: 
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. fecseg a felszin, de ballgat a mely...” 

S ilyen emberi a letiink: az orzes kozben... 

Lassan, a rajzolat zaro kovehez kozeledve, a kolto sorai kozott tovabb keres- 
gelve - sorsszeruen raakadok a legkifejezobb befejezo gondolatra: 

„A titkot, amiert egykor titokban 
Vildgra jdttem verben es mocsokban, 

A szot, a titkot, a piciny csoddt, 

Hogy megkeressem azt a masikat 
S fiiiibe sugjarn: add tovdbb.” 
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Lux e tenebris 

Avagy a kaoszbol kibontakozo rend 

Feny es sdtetseg 

Feny es sotetseg - egymassal szembenallo alapelvek szimbolumai. A sotetseg a 
formalatlansag, az 6si, teremtes elotti Kaosz, a nenvletezes/pusztulas/halal es a 
tudatlansag kifejez6je. Afdny ezzel szemben az elet, a teremtes, az isteni 
aktivitas, a tudas jelkepe. Ateremtes misztikus szavai is ezek: „Dixitque Deusfiat 
lux et facta est lux” - „Es monda Isten: Legyen vildgossag; es lon vilagossdg”. A 
teremtes aktusa nem mas, mint a kdt 6s-principium elvalasztdsa: „Ldtta Isten, 
liogy a vildgossdg jo, elvdlas&otta telidt Isten a vildgossdgot a sdtetsegtdl." A 
keresztdny Szentirdsban a feny Isten jelenetenek szimb6luma, es maga a 
Megvalt6, Jezus Krisztus is, mint a „vilag vilagossaga” jelenik meg a szovegekben. 

A keleti hagyomanyban is felbukkan a feny szimbolikaja, a bolcs Gautama 
Sziddhartha igy szamol be tanitvdnyainak Buddhavd vdlasdrol: „Lankadatlan 
buzgalmam nyomdn elosrfott a tudatlansdg, megjelent a tudds, eloszfatt a liomdly, 
megjelent a vildgossdg". 

A Kr.u. liarmadik szazadban dlt Mani, mint a Feny apostola lepett fel 
Perzsiaban. Vallasa egykoron Hispdnidt6l Kinaig, az ismert vildg csaknem 
minden zugaban elterjedt volt, es kbvetoinek torekvese, amely a „lelek eredeti 
fenyessegdnek fellobbantdsara” iranyult, rokonsagot mutat a gnosztikus 
bolcsel6k gondolataival eppugy, mint mdsfdlezer dwel kesobbi beavatott 
komuvesek 6nnemesit6 celjaival. A manicbeus zsoltdrokban ekkent szol a 
pr6feta „En vagyok a szegletko, en tdmasztomafdldet, en vagyok a sugdrzo Feny, 
amely gydnydruseg a lelkeknek”. 

A hinduizmus szent konyveben a Bhagavad Gitaban, Ardzsuna kiralyfinak a 
vegso teremto okforrast, a Brahmant festi le igy a Magasztos Krisna: „A 
fenyessegek fenye 6, tul a sotetsegen; 6 a tudas, 6 a megismerendo, a tudds 
szdmdra elerhetd; minden eloleny szweben ott lakik”. A osi misztikus indiai 
szovegekben, az Upanisadokban a tudas, az Isten-tudattal, a kozmikus 
Lelek-tudattal kapcsolodik ossze: „a Lelek tuddi tudjdk, a fenyek fenye hogyan 
vildglik”. A fenynek a tudassal, es az Istenivel torteno rokonitasa, mint ldtjuk, a 
tradiciok csaknem mindegyikeben felbukkan. A sotetseg a nem-tudas allegoriaja, 
az Igazsagtol, a vegso titoktol eltavolodott ember hianyos letallapotanak jelkepes 
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kifejezodese. Az Isd Upanisadban jelenik meg a gondolat, amely a tudatlansag 
veszelye mellett, a liianyos, toredekes vagy velt tudas birtoklasdnak 
kovetkezmenyere is ravilagit: „Vaksagba, sotetsegbe buknak a nemtuddsnak 
h6dolok, de ennel is nagyobb sotetbe a tuddst csak kostoldk”. 

Ez a mindenkori beavatott gyakorlo legfobb feladatara vilagit ra: elszant 
kereses es celtudatos tanulas. A megismeres folyamataban nem lankadltat el az 
ember, a tokeletlen tudas eltavolit az Igazsagtol es orok sotetsegben tevelygesre 
karhoztat. Buddha utolso szavai is ezek, amellyel tanitvanyai fele fordul: „Td- 
rekedjetek szakadatlanul” - e szavakat kell mindenkinek szivebe vesnie, aki ralep 
az Igazsag keresesenek osvenyere. 

Az I gazsdg keresese 

A del-amerikai ir6 — Jorge Luis Borges — novellajaban, az alkimista Paracel- 
suslioz egy idegen drkezik egy nap azzal a szdndekkal, hogy a tudosnak tanitvd- 
nyava valjon. Az ismeretlen egdsz vagyondt a mester ele boritja, hogy elszdntsdgdt 
ds renditlietetlensdget bizonyitsa el6tte: „A zt akarom, liogy tanits meg a Tudo- 
mdnyra"— szol. Paracelsus nem titkolozik az idegen el6tt, elmondja neki, hogy 
6t sokan csalonak ds almodoz6nak tartjdk, ds habdr 6 maga teljes bizonyossaggal 
bir az igaza fel6l, de korantsem biztos az, liogy vendege azt az utat vdgyja bejdrni, 
amit 6 mutatni tud szamara. Oszinte szavai sem tantoritjak el a ferfit, azonban 
mdgis miel6tt vegleges donteset meghoznd, bizonyitdkot kovetel: „Az a hirjdrja 
rdlad - mondja a mestemek hogy ha elegetsz egy rdzsdt, a tudomdnyoddal eletre 
tudod kelteni a bamubol a virdgot. Hadd legyek tanuja e csoddnak. Ha teljesited ke- 
resemet, egesz eletemet neked szdnom”. Paracelsus visszautasitja a kerest, es a ven- 
degevel probdlja megertetni a tudasa mibenletet es tbkent azt, hogy egy csoda 
rdven senki nem nyerhet hitet. Szavai csaloddst keltenek a ferfiben es az kiabran- 
dultan elhagyja otthondt. Az idos mester egyediil marad, es a vendege altal ko- 
rdbban tflzbe vetett rozsa hamujdt tenyerdbe veszi £s egyetlen kimondott szavara 
a virdg ujra szdrba szokken... 

Sokan vdlunk hasonl6va a fenti tortenet eltevedt keresojehez. Mar az flt ele- 
jen a cel mibenleterol probaljuk faggatni a Mestert. Bizonyossdgot akarunk. Be- 
pillantani - megha lelegzetvetelnyi idore is - a titokzatossag fuggonyenek 
felfeslo resein, nem hagyva idot arra, hogy a fuggonyt szetlrflzzak elottflnk. Cso- 
ddkra varunk, valami nem evildgi hatalom feltdrulkozasanak amulatara, ami 
erot ad a varakozas eveinek tflrelmes viselesehez. „Minden lepesed maga a cel" - 
probalja Paracelsus a koveteloz6 idegennel megerteni a maga valosagdt. A cel 
nem az aranycsindlas obskflrus tudomanyanak elsajatitasa, hanem a lielyes flt 
keresese. Es mindennek az alapja a Hit abban, hogy van helyes Ut. 
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"Nekem nem hiszekenyseg kell; en hitet akarok" - fordi.l szigoruan a mester 
onjelolt tanitvanyahoz. Mit jelent ez? Azt, hogy azok szamara, akik nem erettek 
meg ra lelekben, nem kepesek ketelyeiken feliilemelkedve, oszinte hittel kovetni 
az£.svenyt, azok’nak semmifele csoda nem fogja megerositeni a valasztasuk iga- 
zat. A bibliai Tamas apostol csak mestere verzo sebeit erintve es vele szot valtva 
hiszi el annak feltamadasat. Sajatosan emberi ez. A bizonyossag reven vallalja fel 
az utat es vele a vertanusagot. 

A kdoszbol kibontakozo rend 

Gondoljunk arra, hogy szaz ewel ezelott a szabadkomiivesseg kozremukode- 
sevel letrejott jotekonysagi intezmenyek sokasaga liirdette a testveriseg evilagi 
csodait. A magasztos elvek lathat6 6s kezzelfoghato formaban jelentek meg a 
profan vildg szamara, nem hagyva ketseget a keresokben arrol, hogy az eszmek es 
a praxis egymdstol ebben a szovetsegben elvalaszthatatlanok. Buszken es kete- 
lyektol mentesen lephetett be bdrki az oszlopok kozd, nem szorult kiilon bizonyf 
tdsra az, hogy ebben a korben tevekenyked6k cdlja az onnemesites es az igaz 
humanizmusra torekvds. Nagyot fordult a vildg az6ta. Kdt remseges tortenelmi 
korszak, a sivatagi vandorlas evei es a celtalan szabadsag ertekemeszto ket evtize- 
de utdn a komflvesseg egyfajta nullponton van. Omlofalii udvarokbol nyilo egy- 
kori lakdsokban, szallodak bdrelt termeiben vagy dppen — egy kivdteles szerencse 
folytan—eleve a szellem tflkeletesitesenek ottbondul szant helyszineken gyiiltink 
ma ossze. Ezen a szegenyes diszleten nem ragyog keresztul a taldlkozoinkrol ki- 
zdrt profdn vildgnak, a szelesebb ertelemben vett tdrsadalomnak jobbitdsa erde- 
keben kifejtett tevekenysdgiink sem. Eszkoztelenek vagyunk, es igy hatdst sem 
gyakorlunk a kinti vildgra, pedig mindannyian erezzuk azt, hogy az elbdeink ke- 
serves es emberi dldozatokat sem nelkiilozo munkdja reven feldpiilt Rend ossze- 
omloban van. Mindazon alapertekek rendiiltek meg, amelyek magdnyos 
vilagitotornyokkent alltak a legvadabb liullamokat is sotet tortenelmi korszak- 
okban, amelyek biztos irdnyjelzokent magasodtak elozo nemzedekek felett, az 
eur6pai szellem jelz6oszlopai: a Szabadsag, Egyenl6seg es Testveriseg eszmeje. 
Amit nem tudott megdonteni fegyver es hamis ideologia, azt a felfalta a penz- es 
anyagelvu szemlelet iiressege. Egy uj nemzedek nott fel ebben az ertek-vdkuum- 
ban, egy nemzedek, amely magdnak most hosoket es hitet keres. Lenne tehat fel- 
adatunk! A koltovel szolva 'os patkdny terjeszt kort milidztiink” ujra. Az ellenseget 
kereso meg nem gondolt gondolat, a szellemtelenseg szelleme, amely feregkdnt 
ftirja bele magdt a fiatalok szivebe Marseilles-tol Prdgdn at Budapestig. Ami ma 
meg csak celtalan rombolas, az holnap celjdt talalja, es lesz eleg eros kez is - a szo- 
moru tortenelmi tapasztalat mondja ezt - ami segiti majd. Lenne tehdt felada- 
tunk! 
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Mi az, amit a tortenetbeli Paracelsus szavai reven megerthetiink? Eloszor is 
az, hogy semmifele elrettento es laatalmas titoknak a tudasa nem viszi kozelebb a 
szabadkomuvesseg lenyegenek megertesehez azt, akinek mar az elejen nincs meg 
a kello szemelyes bizonyossaga. A bizonyossaga afelol, hogy bdrmifele ismeret- 
nek is jusson az utazasa soran birtokaba, barmifele elonyoket szerezzen vagy ep- 
pen serelmeket szenvedjen el, mindvegig a helyes utat kovette. Nevezhetjiik ezt a 
Paracelsus altal kovetelt hitnek is. Ez az alap. A fundamentum, amelynek az el- 
szanast meg kell eloznie. Akik nem hisznek, azok hiaba varnak a csodakra: nem 
kapnak semmit, es emiatt, meglelaet, csalodottan tavoznak koreinkbol. Szamuk- 
ra a komuvessegnek egyetlen valosaga mutatkozik meg csupan: „Nincs itt sem- 
mifele titok”. Pedig a felveteliikkor megkaptdk az into szavakat: „A ki nem hozza 
ide magaml a kommesseg eszmejet, az sokasem fogja megerteni” 

Maradunk kevesek, akik tudjuk, hogy magunk es az egesz emberiseg 
nemesbiilesen valo munkalkodas nehez - izzadsagos, es nem mindig halas fel- 
adat. Tudjuk, hogy a szabadkomuves eszmdknek minden korban tdmadtak adaz 
ellensdgei es a kiilvilagb6l szamosan fordulnak ma is fenyeget6en feldnk, hogy 
cdljainkt6l eltantoritsanak minket. „Valsdg van!" - lialljuk ma mindenfel6l, es 
sokakon ketsegbeeses uralkodik el, mintlia kulturank nem valsagok kozepette 
formalbdott volna. Visszafele forog a tortenelem ordja remisztgetnek mdsok: a 
felvilagosodds torekvdsei, a demokrdcia eszmdi mind tobb oldalrbl tdmadtat- 
nak, s mintha ket evszazad nyomtalanul szallt volna el felettiink, valamifdle 
6s-reakci6 szelleme kisert. Mi tortenik val6jaban? Az emberiseg fejlodese, mint 
mar oly sokszor elotte, rossz iranyba tevedt. Azonban mi tudjuk azt is, hogy milli- 
6k dolgoznak - mdgha oly fogyatdkos eszk6zokkel is, mint mi magunk - azert, 
hogy az Embert, az 6t megilleto magaslatra emeljek fel. Talpon maradni a romo- 
kon - nekilnk ez most a feladatunk. A szabadk6muvessegnek, a mitoszbeli titan- 
hoz hasonloan, az ertekek roskadni keszulo egboltozatat vallan kell tartania 
mindaddig, amig az emberi nem tobbsdge erette nem valik arra, hogy ezt a fel- 
adatot maga is betoltse. Talpon maradni az osi jelmondathoz hiven - Ordo Ab 
Chao - amig a Kaoszb6l ki nem bontakozik a Rend. 

Lux e tenebris 

Tudatlansag es babonasag, toredekes vagy velt tudas - ez taplalja a sotetseget, 
amely korunkban mindinkabb szerteterjed. A megvilagosodott kevesek jozansa- 
gaval szemben egyre novekszik a sotetsegben tevelygok tomege, akik sajat Igazuk 
bizonyossagaban a keserves munka aran felepitett biztonsdgos es mindenki sza- 
mara elheto vilagunk alapjait is kiforgatnak. Szazados oszlopok roppannak meg, 
mintha nyomot nem hagyva telt volna el majd fel evezred: amit elodeink - sok- 
szor eletiiket aldozva - felepitettek, ertektelen kacatkent dobatik a tortenelem 
szemetdombjara. Nem az ujito szellem, a lialadas, a progresszio szelleme ldtszik 






gyozedelmeskedni, sokkalta inkabb a visszahuzo, reakcios erok triumfalasahoz 
asszisztalhatunk. Az iskolak, az egyetemek, a Tudas egykoti templomai mara 
csak a mindent uralo Piac elvarasainak kiszolgalojava siillyedtek. Azok az 

ertakek, amelyek menten Europat az elmult szazadokban meghatarozhattuk - 
kulturank sarokkovei mindinkabb relativizalodnak. Ures szavakkent hatnak 
az olyan eszmenyek, mint a szolidaritas, a tolerancia vagy eppen az emberi sza- 
badsag ideaja - helyiikbe az uj korszak uj eszmenyei allnak: a fogyasztas, a partta- 
lan individualizmus es a birtokvagy harmassaga. Uj forradalom ez, amely 
mintha minden szellemi ertek felszamolasara tome. Latunk e barmilyen fenyt 
ami keresztiilragyogna ezen az egyre surusodo homalyon? A kozelgo Uj Kozep’ 
kor sotetsegeben lesznek-e, akik ortiizeket gyujtanak? ^ ! 

Lux e tenebris. Osi szabadkomiives motto ez, amely Rendtink tortenete 
sordn szamos dokumentumon, ertekes konyvben vagy eppen muveszi abra- 
zolason felbukkan. „Feny a sotetsegbol”. H. L. Haywood a „Symbolical 
Masonry cimet wselo 1923-ban megjelent konyveben a fenyt a k6mflvesseg to- 
rekvesenek v6gso celjaval azonositja, mig a sotteeg, mint a beavatas szimbdluma 
jelemk meg. Ekkent a sotetsegbol el6tor6 feny, a beavatasi fokok soran elnyert 
tuddsnak, az Igazsag megismeresenek miszteriumat jeloli. Albert G. Mackey az 
1860-as „A Lexicon of Freemasonry”-ban a fenyrol, mint a szabadkomuvesseg 
egyik lsmert 6si elnevezdserol beszel. Az 6 drtelmezesdben a Lux e tenebris mot- 
t6, azon cel kifejezodese, amelynek a komuves szenteli magat utja soran 
Mas korai k6miives szerzok a motto jelenteset ugy magyarazzak, hogy a megvila- 
gosodott ember kepes attorni azon a sotetsegen es homalyon, amely a tudatlan- 
sag es a babonasag rdvdn terjed szdt a vilagban. A sokrdtu allegorikus 
ertelmezdsek kozott egy dltaldnosabb is megbuzodik, amely a testv6risegunk 
celjar6l is beszel: e mottoban a komQvesseg klildetese is benne foglaltatik. Kisse 
messzirol kezdenem. 

, AKYf.szazadot, mintareformacioszazadatismerjtik. Akozepkorszellemet 
beklyozo id6szaka utdn, nagyivu vallasi ds politikai atalakulasok sorat ltoztak el 
ezek az dvek. Felfeslett a dogmak es a megkerd6jelezhetetlen egyhazi autoritas 
majd ezer even at szakitltatatlannak tuno szovete, es a reseken keresztul a szabad 
szellem vilagossaga ragyogta be Europat. Azonban ez a szazad a ketsegek, a szet- 
hullas szazada is Az augsburgi vallasbeke 1555-ben lezart egy remenyteli idosza- 
kot: Akie a fold, aze a vallas” kottetett a kenyszeru paktum. Sokak 
csalodottan figyelik az esemenyeket, az aliitott gyokeres valtozasok elmaradasa 
az elluizodo haboruskodasok egyre csak fokozzak a bekovetkezendo igazi nagy 
fordulat utani vagyakozast. Fesziilt varakozassal tekintenek mind a protestan- 
sok, minda katolikusok a szazadfordulo elebe, kik a vilagveget, kik valamife- 
e tarsadalmi forradalom eljovetelet remelve. Ezekben az evekben - jelesul 
1604-ben - jelenik meg a „Fama Fratemitatis” azaz „A Nagytekintetu Rozsake- 


resztes Rend felfedezese” cimet viselo munka, amely szinte egesz Nyugat-Euro- 
pat lazba hozza. A mii egy nagy titokrol rantja le a leplet, egy Testveriseg 
letezeserol, amely azert jott letre, hogy elhozza az emberiseg szamara a megval- 
to vilagossagot, az igazi megszabadulast az evezredes tevhitek rabsagabol. A 
Rend kilepese a rejtelyek sotetjebol a fenybe - Lux e tenebris - sokaknak a re- 
meny visszatertet jelenti, az igazi valtozasok koranak a bekoszontet. Az, hogy le- 
teznek nagytudomanyu ferfiak, kik ertik a termeszet nyelvet, ismerik annak 
titkait es szent eskiivessel, onzetleniil, veszelyeket is vallalva koteleztek el magu- 
kat a vilag jobbitasa mellett, erot adott az embereknek a megprobaltatasok koze- 
pette. A rozsakeresztesek megjelenese addig soha nem Mtott folyamatokat 
inditott el: egyre-masra alakultak zart tarsasagok, titkos korok, olyan szemelye- 
ket egyesitve, akik felvallaltak a Rend eszmeinek koveteset-hirdeteset, vagy ma- 
gukat mar eredendoen rozsakeresztes beavatottnak vallottak. Sokan ismerik a 
komuvesseg eredetlegendaib6l ezeket a rozsakeresztes paliolyokat. Tudhato az, 
hogy szerepiik jelent6s ugy a felvil4gosodds eszmeiramlatinak el6k6szit6sd- 
ben, mint a komiivesseg szervezeti 6s filozbfiai alapjainak lerakasaban. En most 
kizar6lag egy okbol iddztem fel mukodesiiket, a hatasra szerettem volna ramutat- 
ni, amelyet korukra, es az azt kovet6 idoszakra - a „feny evszazadara” - gyakorol- 
tak. Annak az igeretet jelentettek az igaz tudast szomjazo, de rejt6zkodni 
kenyszerlil6 sokak szamdra, hogy a legremdnytelenebb id6szakban is lesznek, 
akik 6rzik a szellem langjdt, minden korszakban - hol vallalva a nyilvanossagot, 
hol elfedve arcukat - jelen lesznek az olyan szabad ferfiak, akik eltetik azokat a 
tiizeket, amelyek iranyt mutatnak a sotetsegben. 

Ma egyre tobb jel utal arra, hogy egy Uj Kozepkor ktiszobdn allunk. A novek- 
v6 fanatizmus, intolerancia, a valsagtudat es a tenyleges gazdasigi krizis sujtotta 
milliok egzisztencialis ellehetetleniilese, a babonasag lijfent tapasztalhat6 terje- 
dese, egy nehez korszak bekoszontenek kepet festik elenk. Mikeppen idosebb 
mestertestv6reink 6rto szavait kovetve igyeksziink durva kovunket minel inkabb 
az ahitott formdra faragni, akkent kdnyszeriiltink alakitani valamikeppen vild- 
gunkat is, hogy magasztos eszmdinkne csupan tiresen kongo szdlamokkent han- 
gozzanak el szuk testveri korben, hanem mint eleink eseteben, liatassal biro, 
alkoto es teremto cselekedetek alapjaul szolgaljanak a profan vilagban is. 
Amikor kenyszerrol beszelek, a hagyomanyaink kenyszerito erejere celzok — ma 
sem kisebb feladatok varnak rank, mint egykoron. En vagyok a vilag vilagossaga 
— mondja az Istenember — es tudjuk: mi csupan halvanyan pislakolo mecsesek 
lelretunk a feny eme teljessegehez merten; de itt az ideje a mecseseket kilielyezni 
az ablakainkba. Mint egykor a rozsakeresztesek tettek, tudatni az ezt vagyokkal: 
„Nem vagytok egyediil!”. Attorni a homalyon es kilepni vegre - a sotetsegbol a 
fenyre. 
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Gondolatok a szabadkomtiyessegrol 

Kerdesek es feleletek 


A szabadkomuvesseg eszmeje es celja az, hogy elosegitse a szemelyes fejlodest 
6s nemesedest, nem onmaga, hanem masok erdekeben. 


EMBERSZERETET es JOTEKONYSAG 

Azt valljuk, hogy az ember onkent vallalt munkajaval, emberbarat tevekeny- 
segevel es a kozossegert vallalt szolgalataval a jelenleginel kiilonb vilagot epitliet 
fel, amelynek kozeppontjaban a tisztelet es a humanitas szeretete all. 

CSALAD 

A szoros emberi es csaladi kotelekek mindennel fontosabbak. Ennek erde- 
keben szamos programunkba bevonjuk szeretteinket, csaladtagjainkat, gyerme- 
keinket is. Arra toreksziink, hogy jobb apakent, ferjkent es csaladtagkent tovabb 
erositsiik kozossegiinket. 


Ebben a kis fejezetben kerdeseket s a kerdesekre oszinte feleleteket talal a 
kedves olvas6. 

A kerdesekbol es vaIaszokbol egy igaz emberi intezmeny, a szabadkomCives- 
seg korronalai bontakoznak ki. 

Akinek lelk^ben visszhangra talalnak az itt leirt gondolatok, kdpzelje magit 
ligy, mintlia magasztos templom kiiszobere ert volna vandorutjan, Meghatva al- 
lunk meg a kiiszobon: bentrdl az emberi nemesseg, bolcsesseg, szeps6g tiszta 
hangjai szallnak felenk. Boldog, aki elott az ajto megnyilik, aki atlepliet a ktiszo- 
bon, aki belephet a szeretet, a humanitas templomiba, aki tevekenyen is reszt 
vehet a „kiralyi muveszet” gyakorlasdban. 

A szabadk6muvesseg a vilag egyik leg6sibb es legnagyobb testveri kozossdge. 
A ,,testveri lancnak” tobb mint 8 mililo tagja yan szerte a Foldon. Munkank so- 
ran nagy megbecstilesnek 6rvendo kozossegeink folyamatosan jelen vannak, es 
szerepet vallalnak az emberi ertekek teremteseben 6s megorzeseben mind helyi, 
mind orszagos es nemzetkozi viszonylatban is. 

Szabadkomuveskent hires elodeink peldaja vezet benniinket, amikor ember- 
barat, tamogato munkank soran kozossegeink epitesen dolgozunk. 

Mi a gyermekekbe, emberibb kozossdgeinkbe, es jovonkbe fekteijiik minden 
rendelkez&iinkre allo energiankat 6s forrasainkat. 

Tobb evszazados testveri tradicionk a jelenkor kihivasai kozepette felertdke- 
lodik es igazan aktualissa valik. 

TESTVERISEGUNK KIEMELTEN NAGYRA ERTEKELI ES 
TAMOGATJA AZ ALABBIAKAT: 

OKTATAS 

Szerte az orszagban, igy Szeged varosaban is szamos szabadkomuves alapitasu 
oktatasi es nevelesi intezmennyel talalkozunk. 


TURELEM 

Testveri kozossegtink nem tesz kiilonbs^get sem vallasi, sem etnikai, kultura- 
lis, szocialis szempontok vagy kepzettseg alapjan ember es ember kozott. 

SZEMELYES FEJLODES 

Folyamatos erofeszitesiink, amelyet a tudas es ismeret megszerzesere fordi- 
tunk, melyebb ertelmet ad eletiinknek. 

TESTVERISfiG 

Hisztink abban, hogy nincs annal szebb, mint amikor segitseget adunk a ra- 
szorulbknak es kapunk, ha mi kertiltink nehez helyzetbe. 

ELETVITEL 

Szabadkomuvesk6nt arra toreksziink, hogy etikus, moralis 6s emberi 6rt6- 
kekre alapozott, teljes eletet eljtink. 

A SZABADKOML7VES LET ERTEKEI 

KOZOSSEGUNK. tagjak6nt reszesei leliettink evszazadok tradicioinak, 
amelyek ma is hatnak es meghatarozzak ez emberek eletet es jovojet. 

BARATI es EMBERI kotelekeinken keresztiil johirti ferfiak es csaladjaik 
tarsasagaban, ttirelmes es odafigyelo tarsakra talalunk. 

GYERMEKEINK, KOZOSSEGIJNK es ORSZAGUNK JOYOJEBE fek- 
tettink, amikor a testveri lanc tagjakent ismereteinket, tudasunkat es szeretetiin- 
ket megosztjuk embertarsainkkal. 


116 


117 









MIA SZABADKOMUVESSEG? 

„A szabadkomuvesseg filozofikus, filantropikus es progressziv intezmeny. 
Celja a kozerkolcsiseg, muvelodes es felebarati szeretet terjesztese es a jotekony- 
sag gyakorlasa. 

A szabadkomuvesseg kizar korebol minden politikai es vallasi kerdest es tag- 
jait a haza torvenyeinek tiszteletben tartasara kotelezi.” (Idezet a Magyarorszagi 
Szimbolikus Nagypaholy Alkotmanyanak I. alaptorvenyebol) 

A szabadkomuvesseg az egyik legosibb vilagi testveriseg. Olyan ferfiak tarsa- 
saga, akik elkotelezettek az erkolcsi ds lelki ertekek irdnt. Tagjai evszazadokkal ez- 
elott kialakult es ma is gyakorolt hagyomanyokon keresztiil ismerkednek meg a 
testveriseg ertekeivel, az onneveles kotelezettsegevel es a bumanummal. 

A szabadkomfivesseg nem tarsas klub, nem kartydzo, vagy egyeb rendszeres 
szorakozast nyiijto intezmeny, sem pedig egydni vagy tarsadalmi teren el6mene- 
telre, drvenyesiilesre alkalmat ad6 testiilet. A szabadk6miivesseg olyan onzetlen 
ferfiak kozossege, akik tanultsaguknal, muveltsegiiknel es embersegtiknel fogva 
meg tudjak itelni onmaguk 6s embertarsaik sorsat es ferfias akaraterejiik tudata- 
ban minden nemes torekves, munkalkodas es kiizdelem tamogatasarabdrmikor 
keszek. 

Johiru, szabad ferfiak szovetsege, melynek lenyege az egesz emberi nem test- 
veri osszetartozasa, a szeretet 6s felvildgosodas szolgalataban. 

A szabadkomiivesseg alapvet6 eszmeje, hogy az emberisdget, mely nemzeti, 
faji, nyelvi, valldsi kiilonbsegek szerint tagozodik, eszmei kozossegbe, egy csalad- 
ba kell egyesiteni, es testvernek kell tekinteni mindenkit, aki embernek sziile- 
tett. Celja, hogy megteremtse azoknak az embereknek a kozosseget, akik az 
emberiseg szellemi es erkolcsi haladasat elomozditani es testveri osszetartozdsdt 
megvalositani torekszenek. 

HOGYAN KELETKEZETT A SZABADKOMUVESSEG? 

A szabadkomiivesseg a kozepkori komuvesek es kofaragok templomepito ce- 
heibol alakult. Minden orszagban, ahol a templomepites magas szintre emelke- 
dett, megalakultak a komuvesek celiei, zdrt tdrsasdgai, kiilonosen Angliaban es 
Nemetorszdgban. Anglidban mar a XV. szazad ota ismerjiik ezeket a tdrsasdgo- 
kat, amelyeknek megvoltak a maga sajdtos szabdlyai. A XVII. szazadban mdsok 
is, akik nem voltak hivatasuk szerint komuvesek, felvetelt kerestek ezekbe a tar- 
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sasdgokba. Ezek a iuuveszetek, tudomanyok irdnt erdeklodo emberek a gyakor- 
latban is komuveskent dolgozok csoportjai mellett megalakitottak sajat, 
„felvett” komuves tarsasagaikat. Ezek lettek az elmelkedo, filozofalo komuvese- 
ket tomorito, jelkepes (szimbolikus) szabadkomuves tarsasagok, melyeknek szer- 
tartasai, jelei teljesen megegyeztek az epito komiivesek szertartasaival es jeleivel. 
Ezek a szimbolikus komiives testveri tarsasagok voltak a legrdgibb szabadkomu- 
ves paholyok csirai. Ezekbol alakult ki elobb az angol szabadkomuvesseg, majd 
pedig a mozgalom elterjedt az egesz vilagon. 

A szabadkomuvesseg sohasem eroszakkal, vagy rombolassal, hanem az erte- 
lem fejlesztese, a gondolatok erlelese es tisztazasa utjdn, a meggyozes eszkozeivel, 
az emberszeretet hirdetdsevel es gyakorldsdval harcol a „vildgossag, a feny” ter- 
jesztese erdekeben, a tudatlansag es a rosszindulat ellen. 

A szabadkomuvesseg mfiltja arra tanit benniinket, hogy mdlto m6don k6- 
vessiik az emberi tdrsadalom legkivdl6bbjait, akik „testveri lancunk" tagjai vol- 
tak. 

Testvereink voltak nagy magyarjaink koztil: Kazinczy es Kolcsey, Kossuth, 
Ady es Liszt. 

Mig a kiilfoldiek koztil: Goethe, Mozart, Haydn, Wasliington &s Einstein, 
hogy csak ndhany nevet emlitsiink. 

A szabadk6muvesek, igy a szegedi testvdrek is pdkolyba t6moriilve vdgzik em- 
berbarat tevekenysdgtiket. Paholynak hivjak egyreszt azt a lielyiseget vagy eptile- 
tet, ahol a szabadk6mfives testverek osszejonnek, masreszt a szabadk6mfivesseg 
“alapegysdget”, a rendszeresen osszej6v6 testverek csoportjdt is igy nevezik. Min- 
den szabadk6mfivesnek tartoznia kell egy paholyhoz. 

A paholy elen valasztott vezet6, a fomester all. 

Egy-egy orszag paholyai alkotjak a nagypdliolyt Ennek vezetoje a nagymester. 

A szabadkomtivessegnek nincs hierarchidja, vagy vilagszervezete. Egyetlen 
osszetartb ereje a spontaneitas, melynek alapja az azonos humanista ertdkrend. 

A paltoly osszej6veteleket unnepelyes nyito - es zdrd ceremonia fogja kozre. 

Az osszejovetel vegen a testverek oldott legkorben zajlo, egyszeru etkezesre 
gyfilnek ossze. 

Milyen szabadkomuves fokok vannak ? 

A Janos-rendi vagy mas neven “kek” szabadkomuvessegben harom fok van, 
az osi komuves epitocehek hagyomanyanak megfeleloen: 

Linas 

II. legeny 


119 










III. mester 


Udny szabadkomuves van? 

A vilagon megkozelitoleg 8.000.000 szabadkomuves dolgozik. 
Magyarorszagon a tagletszam szazas nagysagrendu. 


Szabadkomuvesseg es a vallas 

A szabadkomuvesseg nem vallas es nem vallaspotlek. 

Teologiaja nincs, dogmatikat nem ismer, es barki vallasi meggyozodeset tisz- 

teli. 

A szabadkomuvesek osszejovetelein vallasi kerdesek megvitatasa tilos. 

Szabadkomuvesseg es politika 

Az aktualpolitikai vitdk tilosak a szabadk6muves 6sszej6veteleken. 

„A Magyarorszagi Szimbolikus Nagypalioly es szervezeti egys6gei politikai 
pdrtoktol fiiggetlenek, azokat nem tamogatnak es azokt6l tamogatast nem fo- 
gadnak el.” (A Nagypaholy Alkotmanydbol) 

T estveri szeretet 

Minden igaz komflves tiirelmet es tiszteletet tanusit masok vdlemdnyevel 
szemben. 

Tdrsadalmi elkdtelezettsdg 

A szabadk6mCiveseket arra tanitjdk, hogy gyakoroljak a jotdkonysagot es a 
gondoskoddst, nem csupan hozzdtartoz6ik, hanem a kozosseg egesze javara is, 
ugy adomanyok, mint tarsadalmi munka rev4n. 

A szabadk6mfivesseg elv4rja a tagjaitol, hogy tartsak tiszteletben annak az or- 
szdgnak a torv4nyeit, ahol elnek 6s dolgoznak. 

Becsiilet 

A szabadkomtwesseg magas erkolcsi szintet var el tagjaitol, es segiti oket ab- 
ban, hogy azt az egyeni eletiikben megval6sithassak. Megtevedt, bukott tagjaikat 
jogeros ltelet alapjan soraikbol kizarjak. 

A szabadkdmuves „titok" mitosza 

A komuvesseg nem titkos tdrsasdg! 

Egyetlen „titka” a szimbolumok es a testverek tortenelmileg is indokolt ve- 
delme. 


A szabadk6miivesseg cegbirosagon bejegyzett, adoszammal rendelkezo egye- 
siiletkent miikodik, Alkotmanya, tortenete, alapelvei es celjai nyilvanosak, bar- 
ki szamdra megismerhetoek. AMagyarorszagi Szimbolikus Nagypalioly szuveren 
fohat6sag. Sajat dontese alapjan epit es apol testveri kapcsolatokat a tradiciona- 
lis alapelveket megvalosit6 mas Nagypaliolyokkal. 

Hogyan lehet csatlakozni? 

Abelepes alapveto feltetele az Orokkevalo Isten letenek elfogadasa, a „Vilag- 
egyetem Nagy Epitomesterebe" vetett hit. Szabadkomuvesse valhat minden 24- 
eletevet betoltott jo hirCi ferfi, aki eleget tesz ennek a feltetelnek. 

A kozlaiedelemmel ellentetben a Testverisegbe nem meghivassal lehet beke- 
rtilni, sot a szabadkomuves hagyomdny kifejezetten tiltja, hogy barkit is csatlako- 
zasra invit4ljanak. 

Abeldpni sz4ndekoz6nak („keres6nek”) saj4t magdnak kell kezdemdnyeznie 
felvetel4t (szem4lyesen vagy lev4lben megkeresve egy testv4rt vagy egy p4holyt). 

Ezt kovet6en a p4holy lefolytatja azt az elj4r4st, melynek sor4n dontest hoz 
arr6l, hogy befogadja-e a csadakozni sz4ndekoz6t. 

Az djjaalakulas nevezetes datumai 

1989 IJjjaalakult a Magyar Szimbolikus Nagyp4holy 

1989 b]jj4alakult Magyarorsz4g Nagy Oriense 

1991. nov. Megalakult Magyarorsz4gon a belga „Droit Humain" (Emberi 
]og) vednoksege alatt az els6 „vegyes” p4holy (tagjai n6k es fert'iak 
egyar4nt), „Tolerance et Fraternite" (Tiirelem es Testveriseg) ne- 
ven. n 

1992 Megalakult Magyarorsz4gon az els6 noi p4holy „Napraforg6 ne- 

1998 A „Galilei” paholy elkesziti internetes honlapj4t (www.galilei.hu) 

1999 A magyar szabadkomuvesseg 150. evforduloj4nak megunneplese 

2010 A szegedi Arpad a Testveriseghez P4holy megalakul4sanak 140. 

evforduloja 
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Az Arpad a Testveriseghez 
paholy fomesterei 


13. Palffy Jozsef 

14. Bokor Adolf 

15. Bokor Mihaly 

1946-1950 

16. Dr. Papp Robert 

17. Hoffer Jeno 

18. Dr. Erdelyi Jeno 

1989- 

19. Dr. Ballo Istvan 

20. Dr. Csongor Gyozo 

21. Takacs Janos 

Szeged paholy 

1911-1920 

1. Kohegyi Lajos 

2. Csanyi Sandor 

3. Szigyarto Albert 

(Osszedllitotta Takacs J&nos 2010. szeptembereben Cserzy Mikaly es dr. Ballo Ist- 
van visszaemlekezesei alapjan.) 


1870-1920 

1. Csermelenyi Ivan 

2. grof Raday Gedeon 

3. Dr. Rosa Izso 

4. Szendroi Janos 

5. Dr. Nyilasi Pal 

6. Polgar Sandor 

7. Nagy Gyula 

8. Palffy Viktor 

9. Nagy Gyula 

10. Arato Frigyes 

11. Szivessy Laszlo 

12. Perjesi Laszlo 
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Lengyel A ndras 
A masik Mora 

G. Sebestyen Kdroly 
Utcak, terek, templomok, hazak 
Valogatott irasok Szegedrol 



A konyvek megvasarolhatok a konyvesboltokban, 
megrendelhetok es megvasarolhatok 
a kiado Betuvetes konyvesboltjaban, 

6724 Szeged, Pulz u. 14. Tel.: (62) 315-301; (62) 426-679/470 
nyomda@btsainyomda.hu betuvetes@invitel.hu 
www.btsainyomda.hu 
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